Abstract

Truth and obedience. Carl Christoffer Gjorwell as publicist and propagandist. Mathias Persson,
PhD in the History of Science and Ideas, Researcher at the Department of Economic
History, Uppsala University, Sweden, mathias.persson@ekhist.uu.se

The publicist Carl Christoffer Gjorwell (1731-1811) was an important figure in the
Swedish eighteenth-century public sphere. Besides collecting and disseminating news,
he served as a propagandist for first the ruling Hat Party, then King Gustav III
(1746-1792). This article highlights Gjorwell’s double function as publicist and pro-
pagandist by investigating how he represented Gustav III at the beginning and at the
end of the ever-more autocratic monarch’s reign; more specifically, the renderings of
Gustav’s coup d’état (1772) and the war against Russia (1788-1790). On a more gen-
eral level, the analysis explores an oft-neglected facet of the early modern public
sphere, namely the presence of the powers that be in the expansive media landscape.
In so doing, the study contributes to the ongoing revision of Jiirgen Habermas’ thesis
about an autonomous and oppositional public sphere, which has rightfully been
criticised for not recognizing the substantial role played by the state.
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Sanning och lydnad

Carl Christoffer Gjorwell
som gustaviansk propagandist

MATHIAS PERSSON™

Publicistik och propaganda

Carl Christoffer Gjorwell den dldre (1731-1811) var en av den nymornade
svenska offentlighetens mest betydelsefulla aktorer, trots att bristande
affarssinne och dilig lonsamhet tenderade gora hans periodiska skrifter
kortlivade.! Han férenade tidningsutgivning med propagandaverksamhet
i makthavarnas tjinst. Publicistiken och propagandan utgjorde poler i ett
spanningsforhallande som denna artikel zmnar klarligga genom en analys
av hur nfgra av hans periodika gestaltade Gustav III (1746-1792) i borjan
och slutet av den alltmer maktfullkomlige konungens regering. Nedslag
gOrs i rapporteringen om tva viktiga tilldragelser: statsvilvningen 1772
och det ryska kriget 1788-1790.2

Genom att ta fasta pa Gjorwells rojalistiska propaganda kan artikeln
belysa en ofta forbisedd sida av den tidigmoderna offentligheten, nimli-
gen statsmaktens nirvaro i det expanderande medielandskapet. Hur kom
statstrogenheten till uttryck i hans tidningar? Vilka teman och sporsmal
lag i linje med den gustavianska regimen? I vad man ifrigasatte Gjorwell
makten? Undersokningen ir ett led i den fortgiende revisionen av Jiirgen
Habermas tes om en autonom, oppositionell och egalitir borgerlig offent-
lighet, som med ritta tillskrivits en utopisk slagsida och kritiserats for att
inte ha tagit hinsyn till att staten utévade ett avsevirt inflytande pd det
tidigmoderna offentliga rummet.? Keith Michael Baker har apropa 1700-
talets Frankrike framhllit att de auktoritativa begreppen ”allminheten”
och ”den allminna opinionen” var politiska konstruktioner och verktyg
for olika krafter i ett samhille definierat av en absolutism i kris; appeller
till dessa storheter kanaliserade och stopte om ansprik som inte lingre
kunde hanteras inom ramarna for de nedirvda politiska institutionerna.*

* Filosofie doktor i idé- och lirdomshistoria, forskare vid Institutionen for ekonomisk historia,
Uppsala universitet, mathias.persson@ekhist.uu.se
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Bakers iakttagelser kan utstrickas till det gustavianska Sverige, som pa-
minde om Frankrike sitillvida att en autokratisk regent kimpade for
legitimitet och mot politiska rivaler pa den offentliga scenen.

Gjorwell limpar sig utifrin sina intima och segslitna kopplingar till
makthavarna vil for den férhandenvarande studien. Han gick vid upprepa-
de tillfillen de miktigas drenden, vilket gynnade honom ekonomiskt, och
stod linge nira det hirskande hattpartiet som han sympatiserade med och
tidvis Oppet tog stillning for. Gjorwell flyttade dock liksom ett flertal
andra desillusionerade hattar inemot frihetstidens slut 6ver sina politiska
lojaliteter till monarken. Han slot sedermera upp bakom Gustav III:s si
kallade revolution och kom att uppvisa en negativ attityd till frihetstiden.
Hovet ogillade och ringaktade visserligen Gjorwell men tvekade inte att
begagna sig av honom nir det bedomdes vara nédvindigt, som under
kriget mot Ryssland.’ Gjorwells hingivenhet gentemot Gustav III var
diremot djupgiende och varaktig. Han publicerade redan 1772 en apologi
for statsvilvningen och fortfor att tala om riksriddaren Gustav efter kon-
ungens dod 1792.¢ Det finns hir skil att erinra om den traditionalistiska
och reformistiska upplysningsvariant som tidigare forskning identifierat
i Sverige och Ostersjpomradet.” Gjorwell - som kallats en av ”den svenska
upplysningens mirkesmin” och férknippats med kunskapsorienterad och
lird upplysning - kan utan problem inordnas i denna strémning, vilken
reflekterade de litterdra aktorernas politiska och sociala villkor.®

Gjorwells publicistiska roll har inte alldeles rittvisande utmalats som
’referentens och utgivarens”, for dven om han himtade stoff frin andra
tidningar gjorde han egna tilligg och satte sin prigel pa innehallet, inte
minst genom sjilva sovringsprocessen.” Gjorwell var ingalunda unik i
detta sitt modus operandi. En av hans utlindska vinner, Gottingenpro-
fessorn August Ludwig von Schlozer (1735-1809), gick till viga likadant
i sina periodika, dir sallningen av nyheter inte sillan styrdes av ideolo-
giska och politiska preferenser, medan han sokte paverka lisarna genom
strategiska kommentarer."” Gjorwell och Schlozer ir ate likna vid filter
lika mycket som arkivarier; det material som passerade igenom dem rojer
dtskilligt om bade den enskilde utgivaren och utgivningens férutsittning-
ar."

Med propaganda avses i Garth S. Jowetts och Victoria O’Donnells efter-
foljd overlagda, systematiska och ideologiskt firgade forsok att manipu-
lera mottagaren i en riktning som svarar mot avsindarens intention.'
Termen kan kanske tyckas anakronistisk, men ir pa intet vis ovanlig inom
det tidigmoderna forskningsfiltet och har pi svensk botten anvints
fortjanstfullt av Anna Maria Forssberg, vars arbeten i likhet med denna
artikel faller tillbaka pd Jowett och O’Donell. Hennes monografi The
story of war (2016) undersoker 1600-talets kyrkliga tacksigelsedagar, som
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utgjorde arenor for en ofhciell krigspropaganda kinnetecknad av selekti-
vitet och partiskhet.”® Den tidigmoderna statliga propagandan gir att
fora till vad Bernd S6semann betecknat som myndigheternas ”medbestim-
mande” (Mitsprache) i offentligheten — en aktiv och omedelbar inbland-
ning som skilde sig frin mer traditionella former av ingrepp, som censur,
overvakning och beskydd.” I det f6ljande gors en distinktion mellan tva
typer av propaganda som bida syftar till att utmejsla och mobilisera
gemenskaper: stabiliserande och férenande ”integrationspropaganda”
och destabiliserande och antagonistisk ”agitationspropaganda”. Integra-
tionspropaganda ir attraktiv for regeringar och agitationspropaganda for
regeringsmotstindare. Den senare tilltalar emellertid ocksd regimer som
befinner sig i krig eller stravar efter att kullkasta det bestdende.”

Fastin Gjorwell har diskuterats av en ling rad forskare vintar han dnnu
pa att fa sin ”stora berittelse” skriven.’* Gjorwells publicistiska virv har
mestadels uppmirksammats i 6versiktsverk som Den svenska pressens histo-
ria (2000-2003) och i artiklar, framfor allt av Ingemar Oscarsson. Oscars-
son uppehiller sig vid Gjorwells propaganda men begrinsar sig till ut-
lindska fora, som inte utforskas mera i detalj, samt till en kort tidsperiod
och specifik publikation under frihetstiden. Stig Boberg tar upp Gjorwells
propagandainsats under det ryska kriget utan att erbjuda nagon ingdende
granskning av den. Krigsrapporteringen ges en mer utforlig behandling i
Anne Bergs avhandling Kampen om befolkningen (2011) som nirmar sig
Gjorwell med utgingspunkt i det sena 1700-talets ”statspatriotism”: “ett
officiellt och systemreproducerande nationsprojekt” dir det forestillda
fiderneslandet var en monarki animerad av enighet. Berg inldter sig del-
vis pd samma tematik som den foreliggande artikeln men ror sig med en
annan tidsintervall och ett annat perspektiv och killmaterial.'” Det be-
grinsade intresset for Gjorwells gustavianska propaganda ter sig desto
mirkligare med tanke pd monarkens akuta medvetenhet om virdet av
propaganda och hans anstringningar att sprida en fordelaktig bild av sitt
styre inom och utom riket.” Till exempel intog den kungliga propagandan
en framtridande position i olika mediala sammanhang under kriget mot
Ryssland.” Statsledningen nojde sig inte med att formulera egna rojalis-
tiska budskap utan anlitade externa talesmin som Gjorwell, den ekono-
miske skriftstillaren Johan Fischerstrom (1735-1796) och historikern
Sven Lagerbring (1707-1787). Till det kom ”mer eller mindre spontana
rojalistiska verk” frin gemene man.?® Dessa bor riknas till det statliga
medbestimmandet i offentligheten, eftersom de korresponderade mot
overhetens agenda, gynnade och bejakades av Gustav III samt rorde sig
med motiv som ytterst hirrorde frin statsledningen.

Gjorwell presenterade sig pd en och samma ging som ”granskande
Journalist” och sannskyldig underséte. Han antog devisen ”Sanning och
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lydnad” som gick ut pé att tidningsutgivaren skulle viga sin girning at
sanningen som hivdatecknare och 4t lydnaden som undersite. De kung-
liga tryckfrihetsférordningarna dlade kronikoéren att hilla sig till vad som
var sant, men det var en lika helig plikt att forete “en lydagtig Penna, d. A.
[detir] icke fora den emot Lagarne, icke emot sin Konung, icke emot sine
Medundersétare”.” Oscarsson har gjort gillande att lydnaden eller stats-
lojaliteten genomgéiende bestimde sanningen eller nyhetsférmedlingen
och att kritiska synpunkter bara dterfinns i Gjérwells brevvixling, medan
Boberg menat att Gjorwell kunde férhilla sig sjilvstindige till den kung-
liga propagandan.” Min studie av rapporteringen om statsvilvningen och
det ryska kriget kastar ljus 6ver denna friga och befordrar forstaelsen av
sdvil Gjorwells som den gustavianska pressens hillning till makthavarnas
agenda.

Artikeln skirskadar dels Almdnna tidningar (1770-1772) och dess fort-
sittning Nya almdnna tidningar (1773), dir statsvilvningen hade en fram-
skjuten plats, dels Krigstidningar for aret 1789 — ett bihang till en ny publi-
kation med namnet Almdnna tidningar (1788-1789 ) som borjade utkomma
i juli och fullt ut dgnades it den pagdende konflikten. Analysen koncen-
treras till framstillningarna av Gustav III:s maktovertagande under mi-
naden nirmast efter detsamma, 19 augusti-19 september 1772, och till
januari 1773, eftersom nyéret féranledde tankar om Sveriges tillstind och
hostens hindelser. Undersokningsperioden omfattar dven ett par ména-
der, 28 juli-29 september, av kriget, dd nyhetsbevakningen kretsade kring
tre storre drabbningar: slaget vid Parkumiki (21 juli), slaget vid Oland
(26 juli) och det forsta slaget vid Svensksund (24 augusti). De texter tid-
ningarna itergav ses som bestdndsdelar i en korpus priglad av formedlaren
Gjorwells preferenser och ambitioner i den gustavianska regimens skugga.
Det har av tids- och utrymmesskil inte varit mojligt att fista avseende vid
andra publikationer han utgav i samband med statsvilvningen och det
ryska kriget, vid stoffets diffusion och reception eller vid de 6vergripande
publicistiska och politiska konjunkturerna.

Samtidens rojalistiska bild av Gustav III kombinerade det tidigmoder-
na idealet om den gode fursten som en landsfader och ett dygdemonster
med idealiseringar av Gustav som upplyst, patriotisk, hjiltemodig, vil-
gorande och ilskad av undersitarna. Enligt den kungliga propagandan
hade han befriat sitt rike och dterupprittat en korreke relation mellan folk
och monark frin tiden fére det karolinska envildets inforande 1680. Gus-
taviansk ordning, samdrikt, trygghet och sann frihet kontrasterades mot
frihetstida sondring, sjilvsvald och adelstyranni. Den positivt laddade
termen frihet hade liksom det offentliga samtalet blivit en konstant i
Sveriges politiska liv, men frihet handlade efter statsvilvningen inte
lingre om riksdagens oavhingighet frin kungamakten utan om nationellt
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oberoende och franvaron av aristokratiskt fortryck genom ett statsskick
som knots till Gustav Vasa och Gustav II Adolf.?® Den dynastiska, mora-
liska och symboliska affiniteten med dessa féregingare var ett stiende
inslag alltifrin Gustav III:s fodelse, och hans status som ”den tredje
Gustaven” var central i det gustavianska politiska spraket och foér hans
sjilvuppfattning.?* Som nista avsnitt askadliggor star samtliga element
att finna i Gjorwells periodiska skrifter. Undersokningen sonderfaller i
tva avsnitt som fokuserar pd integrationspropaganda respektive agita-
tionspropaganda och foljs av en avslutande sammanfattning.

Integration. Det gustavianska Sverige

Gjorwells representationer av statsvilvningen var hirt vinklade och stilise-
rade. Statskuppen omtalades for forsta gingen i Almdinna tidningar 21
augusti 1772, ett par dagar efter att den dgt rum, varvid periodikan med-
delade att Gustav III:s agerande gjorde honom till den frimste av de tre
Gustaver som styrt landet.”® Idén om den tredje Gustaven utgjorde ett
frekvent inslag i alla tre tidningarna. Det hette att Gustav Vasa berett
Sverige frihet, att den lika store Gustav II Adolf grundlagt dess lycksalig-
het och att Gustav III skulle komma att utfora storddd och bli mer fram-
stdende 4n sina bada forfider. Vasaittlingen besatt de heroiska dygder som
utmirkte hans ilskade fursteslikt och hade i likhet med Gustav Vasa
forlost oskulden och dran fran vildet och grymheten. Han var till och med
den riksriddande foretridarens 6verman, eftersom han redan i borjan av
sin regering utrittat det storsta av virv.” Det ir tydligt att Gustav III
parallelliserades med den utkorade hjilten Gustav II Adolf, som vid sin
tronbestigning mést ta itu med utlindsk illistighet och menlig inhemsk
splittring men likafullt lyckats forma sin tid och skaffa tillbaka rikets an-
seende. Hans minne eggade den tredje Gustaven, som betraktade honom
som ett foredome.”

Gjorwell rekapitulerade konungens tal frin 19 augusti, dir han distan-
serade sig fran envaldsmakt och slog fast att han ville gi i de tidigare
Gustavernas fotspar genom att tillimpa det regeringssitt som ritt fore
”den forhateliga Souverainitets-tiden” (det karolinska envildet). Gustav
IITI liknades hirvidlag vid kejsaren Augustus, medan svenskarnas bemo-
tande av statsvilvningen framstod som en parallell till romarnas reaktion
pa principatets inrittande. I ett annat sammanhang fick lisarna veta att
det romerska folket ilskat friheten men tvingats utse en diktator for att
komma till ritta med vixande egenmiktighet och lagloshet. Denne hade
s& sminingom nedlagt sitt imbete, och Gustav uppgavs ha for avsike att
inte heller behilla otillborligt mycket makt.? Avstindstagandena frin
allenastyre kan fattas som foérsok att gjuta olja pa vigorna i ett ovant och
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osikert politiskt lige med en ung och jimforelsevis obeprovad monark
vid statsrodret.

Forestillningen om den tredje Gustaven gjorde det mojligt att fram-
besvirja samhorighet mellan folk och regent genom att placera in dem i
en gemensam historisk kontinuitet som skinkte djup och legitimitet it
regimen och dess géranden. Landet uppmanades till samma mod och
kynne som under Gustav Vasa, di det kuvade och misshandlade folket
fatt gudomligt pabjuden hjilp. Sverige anno 1772 var analogt med refor-
mationstidens: “Du Hjiltens Attling skidar. Forsynen lika mild Dig nu
Din riddning bidar [...] En GUSTAF Himlen skinkt, at Dig ur vidan
fora.” Invinarna genomstrommades fortfarande av det gamla blodet;
svenskarna skulle dteruppliva sina stora forfiders dra samt uppvicka hag-
komsten av de férutvarande Gustavernas tidevarv och ododliggora deras
visa lagar.?” Den forstandiga och lyckobringande regeringsform som
undersatarna vordsamt mottagit av Gustav III sades vara werkeligen
Urgammal”, 6verensstimma med namnarnas styrelsesitt och ha varit
tagen ur bruk i drygt nittio ar, alltsd sedan det karolinska envildets lan-
serande. Statsvilvningen hade rehabiliterat den konstitution som inne-
burit vilsignelse och sillhet under frihetskimpen och riksfrilsaren Gustav
Vasa och hjilten Gustav II Adolf. Under rubriken ”Kungorelse” hivdade
Gjorwell sjilv att Gustav I visentligen dterintroducerat Gustav IT Adolfs
regeringsform.* Under kraftmitningen med Ryssland var Gustav IT Adolf
den givna referenspunkten. En redogorelse for ett operastycke om honom
stipulerade att han ilskats av sitt rojalistiska och patriotiska folk, vilket
bett Gud bevara konungen och stétt redo att forsaka sig for honom.
Publiken bad likasi for sin virdige suverin Gustav III som varje dag
riskerade livet ”bdde til hans Rike och hans Person”.*! Krigstidningar pro-
klamerade att ’det gamla, migtiga och stridbara Svithiod” sokte ”atervinna
sit fordna Namn, det Rum uti Europa och Historien, som en Ny Gustaf vil
dtergifva Svenska Nationen”. Alla samtida svenska soldater tillonskades
”deras Lott och Minne” som gétt i krig for Sveriges sjilvstindighet under
Gustav II Adolf, vilken lagt fast den riktiga, men lingre fram forvanskade,
grinsen mot det ryska riket.*

Gjorwells periodika vinnlade sig om att stabilisera och harmoniera det
gustavianska Sverige genom att karakterisera det som ett land av sam-
forstand i rojalismens tecken. Almdnna tidningar berittade om den hyll-
ningsed som ackompanjerade statsvilvningen och om hur stinderna enats
kring och svurit trohet till den nya regeringsformen.* Svenskarna anmo-
dades att samlas runt sin riddare, landsfader och hjilte Gustav III, vars
exempel uppmuntrade dem till endrikt: ”Nu. Uprittas. Fiderneslandet.
Virjes. Riket. Aterstilles. Friheten. Banlyses. Sjelfsvildet. Quifvas. Partier.
Uplifvas. Enighet. Fredas. Oskuld. Belonas. Fortjenster”. Det var deras
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skyldighet att prisa Gud och att vilsigna och uppofira sig for den forste
medborgaren Gustav, som grep sig an stora och hilsosamma forfattningar,
danade ”Swenskar och Patrioter” och tryggade den ritta friheten genom
att gora undersatarna dygdiga, samhillstillvinda och fortroliga med var-
andra. En ny och gudabenidad tidsilder vintade efter att konungen elimi-
nerat partierna, fatt till stind lugn och sillhet samt botat rikets smirta
och bringat dess forna dagar ater.** Nya almdinna tidningar faststillde atc
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det patriotiska alternativet och 16sningen pa Sveriges problem bestod i
att inbyggarna forenades kring Gustav och gav konungen vad som tillkom
honom. Tidningen kungjorde att undersitarna vordade sin 6mme fader,
vilsignade hans fodelsedag och stimde upp i en samfilld lovsing till For-
synen och riksbefriaren Gustav III. De lystrade unisont till den furste som
littade deras borda, for efter att ”den lagande Oenighets-facklan” slickts
och osimjan hos ett folk sondrat av ”Parti-Andans yrsel” forjagats, brann
svenskarna av patriotism och lojalitet enbart gentemot sin monark.*

Konsensus och enhillig uppslutning bakom Gustav III utgjorde iogonen-
fallande teman dven i Krigstidningar som forkunnade att inget folk var mer
villige att sldss med sin konung och for sitt fidernesland 4n det svenska,
att krigsmakten ddagalade enighet och alltigenom verkade fér honom och
fiderneslandet samt att Sveriges tyska territorier besjilades av et enda
Sinne for Gustaf och et gemensamt Mod emot Rikets Fiende”.?* Den
idealiserade samstimmigheten mellan regent och undersitar nddde sin
hogsta potens i det ovannimnda operareferatet:

Fi Tidehvarf kunna visa en vackrare Forening emellan Svea-Konung och
Svea-Folk, in det nirvarande. Aldrig har nigon Konung varit lifligare dlskad
in GUSTAF III. Denna Almdnhetens Kirlek ir Konungens Beloning for sin
Moda, Upmuntran under sina s svira och méingfaldiga Riksbekymmer;
det blir ¢j Efterverldens lott allena at géra Honom Riitt: Svea-Folk, it sig
sjelf lamnat, vigrar aldrig sit Hjerta och sin Arm 4t en Konung, som
fortjenar at vinna det ena, férstir at bruka den andra. Detta bevises af
forflutna och innevarande Arets Hindelser.”

Texten anmilde att en hiftig omhet forbehéllslost yttrade sig under kon-
ungens bortavaro, som endast gjorde honom dn mer avhallen, och att
folket hingivet delade hans faror och 6verallt féljde honom med sina
vilsignelser. Gustavs officiella framtridanden demonstrerade att kirleken
till monarken var lika intensiv bland dem som inte kunde strida f6r honom
eller bidra till att ldtta hans borda.®®

Gjorwells tidningar dterkom ofta till Gustav III:s gudomliga sanktion,
ett motiv som satte hans styre pa stadig grund och forstirkte den integre-
rande visionen om en rikstickande 6desgemenskap mellan konungen och
hans undersitar. Almdnna tidningar forklarade att Gustav var Guds jor-
diska avbild och jimte Herren gav tyngd &t sin spira, att han skickats av
himlen och berett den sitt verk, att statsvilvningen dtnjot gudomligt
understod och att konungen nu ostort fick smaka himmelsk nad och att
Gud anvinde sig av honom for att ligga om och lika Sveriges sar.* Gustav
IIT deifierades rentav nir det konstaterades att han var stor nog att utgora
samhillets skyddsgud och att en regent vars hjirta var sa likt Guds med
goda skil kunde kallas en gud. En atergiven dikt anférde i samma anda,
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och med allusion pé hivdvunnen rojalistisk symbolik, att konungen var
lik solen och spred ljus over berg och dalar, det vill siga 6ver hog som lag.+
Nya almdnna tidningar holl likaledes Gustav for att vara ett himlens
verktyg. Gud hade bevekt av de vanmiktiga och betryckta svenskarnas
klagan tint hans dyrbara livsljus och sint den store fursten - vars prov pa
"GUSTAVERS DYGD” redan fore tronbestigningen skvallrat om him-
melsk nad - till deras undsittning, varpd denne ”genom en synlig Forsy-
nens Hand” inlett ett nytt, lyckligt skede med vidstrickt och klar utsike.*
Krigstidningar relaterade segern vid Parkumiki till Gud och uteblivna
ryska hirjningar pad Gotland till savil himmelskt beskydd som Gustav
II1:s vakenhet och kraftfulla férsvarsanstalter. Gjorwell publicerade ett
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antal boner for Gustav, hans yngre bror hertig Karl (senare Karl XIII,
1748-1818), fiderneslandet, seger och dem som kimpade for riket och
konungen. Efter Parkumiki 6nskade sig gemene man enligt uppgift att
Herren skulle avstyra alla onda foresatser, omge monarken med goda min
och se till att ”en snar, bestindig och drorik Fred” kunde uppnis. Perio-
dikan foérenade vid ett tillfille utvaldhetstanke och patriotism med luth-
erskt patos:

Du Konungars Konung! bevara Din Smorda, som i Dit Namn végar sit
dyra lif for et dlskat Fidernesland! var Honom en Skéld for de ljungande
Dodar och styrk Honom med Din allgjérande Magt, at resa sit Baner pa
Fiendens stértade murar! Helga Honom til et Redskap, som i Din stad skal
bevara det urgamla Land, hvilket bekidnner Dit Uppenbarade Ord; skingra
ifrin Honom alla stormar af Oenighet och Missférstand, och it Hans
Krona blomstra af sillhet och fornojelse!*

Ytterligare ett propagandatema hinforde sig till den sjilvuppofirande,
djirve och patriotiske riksriddaren Gustav II1. Krigstidningar framhivde
hans deltagande i krigféringen, inte minst genom rapporter om att han
utsatte sig for fientlig eld och livsfara i kampen mot en 6verligsen, destruk-
tiv och hjirtlos motstindare.” Almdnna tidningar angav att Gustav med
Guds goda minne trotsat det outhirdliga envildsok medborgarna palagt
varandra, frilst dem frin egenmiktighetens lingvariga bérda och omintet-
gjort deras fruktan att riket skulle ”vrika vind for vig, Pa villervallans
Haf”. Han hade dventyrat allt for att rycka undersitarna ur snaran, dter-
stilla Sveriges svunna lycka och reparera den av sjilvsvild sargade friheten,
som efter statsvilvningen dtertagit sin traditionella lagbundna och lyck-
liga skepnad.* Nya almdinna tidningar deklarerade att konungen med led-
ning av Gud rett upp situationen pa bista sitt och utan blodsutgjutelse.
Han hade helat ett férdirvat tidevarv och riddat landet vid en tidpunkt
da obalans och armod forelag, ingenting var som det skulle och hans kirlek
undertrycktes. Det himnade och forlossade Sverige hade aterfatt hilsan
och visade potential f6r storhet; de svirigheter som i ett halvt sekel hallit
tillbaka riket hade betvingats under det att dess sjilvstindighet och sanna
frihet aterupprittats.” Tidningen hemfoll it detaljerade skildringar av
hindelserna kring 19 augusti 1772, en dag férbunden med glidjetirar och
gliddjerop till himlen. Den framférde pa apologetiskt manér att regenten
forgives och till stindernas fortrytelse sokt ena folket och bistd fidernes-
landet inom ramarna for frihetstidens system, innan han nédgats handla
och till folkets féorundran och makalosa glidje 6vervunnit fordirvet och
fortrycket. Sanningen och dygden hade manifesterat sig genom Gustav,
som tack vare sin svenska bakgrund kunnat anamma de kvaliteter som
gjorde honom ilskad och aktad av undersitarna.*
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Alménna tidningar och Nya alméinna tidningar beskrev allegoriskt hur
lejonet Gustav IIT uppfylld av solens virme och styrka utplanat " Tvidrigts-
Hydran”, hur den foértvivlade Svea formétt honom att riskera sitt liv efter-
som hon var ”for god, at vara tril”, hur dygden glomde sina suckar och
flatade hjilten Gustavs kransar samt hur en skon ung kvinna blivit bovars
rov och varit nira doden di himlen skaffat s att en stor och heroisk prins
fritagit henne. Prinsen 6vervigde att behalla flickan men ville inte spida
pa hennes alderstigne fars sorg och forde istillet hem henne, vilket fick
bygdens folk att skrika sig matt av glidje och lovorda den som dragit mon
ur ”lastens mordska garn”.* Historien avsag av allt att doma Gustav III:s
formella férsakande av kungligt envilde, dmnet for texter som tillkinna-
gav dels att konungen var en fiderneslandets och frihetens vin som forun-
nat folket make, dels att han med yttersta storsinthet och ddelmod tyglat
sjalvsvaldet utan att trida friheten fornir, fastdn han haft fria hinder.*

Agitation. Frihetstiden och Ryssland

Gjorwell formedlade inte bara integrationspropaganda utan iven agita-
tionspropaganda riktad mot den temporala antitesen som utgjordes av
frihetstiden och det rumsliga hotet Ryssland, vilka spelade en viktig roll
i formerandet av den gustavianska sjilvbilden. Det var vanligt att hans
tidningar misskrediterade frihetstiden och kontrasterade den oférdelaktigt
mot perioden efter statsvilvningen.® Almdnna tidningar utmélade Sverige
som ett Israel plagat av oreda, sjilvsvald, pressande nod, gudlosa skakningar
av rikets grundval och en fortryckande ondska, innan Gustav med Guds
hjilp befriade och forbittrade det. Foresatserna bakom den frihetstida
forfattningen ma ha varit de bista, men epoken hade likafullt uppvisat
rasande partianda, mordisk himnd och arrogant egenkirlek, vilken gatt i
spetsen for "Afgrundens Foster” och hetsat hederliga medborgare till
hinsynslosa omstortningar.®® Det mingvildiga, onda och rabiata ”SIELFS-
VALDS TROLLET” hade gjort ett sista forsok att kvisa konungen och
lagen, samtidigt som det allminna bista legat under offerkniven och
morkret och agget varit virre dn nigonsin. Den vise och kirleksfulle
monarken lyckades dock dstadkomma frid genom att dra sitt svird mot
lasten och bestraffa ”Ilskans verktyg” med nid. Han slet landet ur egen-
miktighetens klor och krossade aristokraternas vilde, skonade folket frin
tving och lidande, dterupplivade den déende friheten och ritade upp den
nedtryckta dygden. Om det foregiende tidevarvet varit en sorgtyngd falsk
guldalder, kinnetecknades det nya av ymniga glidje- och littnadsytt-
ringar. Sverige hade 16sts fran vild och ”Alt, hvad Simjans Bild forkrossat”
till forman for ett lycklige tillstind av endrike, horsamhet och laglydnad.*
Dikotomin mellan di och nu fick inte sillan en metaforisk utformning;
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frihetstidens storm, mulnad, dimma, morker och natt stilldes i motsats
till den gustavianska tidens klarhet, lugn, sol, ljus och dag.’?

Nya almdnna tidningar omfattade mer systematiska uppgorelser med
frihetstiden, vars makthavare anklagades for sivil strivanden efter en-
valdsmakt som ett faktiskt och lingtgiende envilde som inneburit ”wer-
kelig Trildom”. Den tillmittes fordirv, partivilde, orittvisa, gudloshet,
tvedrikt, girighet, himndlystnad, arrogans, fanatism, hat, forljugenhet,
korruption, egennytta och underlitenhet att leva upp till regerings-
formens honnorsord: sjilvstindighet, ordning och frihet. Sveriges dra och
oberoende hade satts pa spel, regeringssittet blivit osammanhingande
och onaturligt och jimvikten i statsstyrelsen hade férsvunnit. Stinderna
var behiftade med sjilvsvild, egennytta, maktlystnad och partihimnd,
betedde sig vildsamt, bedrigligt, lagvidrigt och orittfirdigt, gynnade
utlindska makter, férsakade sina aligganden, 6vertridde sina befogen-
heter och gjorde sig skyldiga till allvarliga krinkningar av rittigheter.
Deras ansatser att expropriera formognas egendom linde till att den helt
elementira dganderitten nistintill upplostes, tyranni hotade och riket
stod infor sin snara underging. Motsittningarna gavs en historisk férank-
ring nir periodikan uppgav att svenska sliktfejder om makten och ”Oks
liggande under Frihetens namn” alltid férekommit. Det var inte sillsynt
att "en blodig Dolk” mattats "midt i Skotet af et sondrat Fidernesland”
da en nadig och stor regent, en Gustav, inte varit for handen.*® Statsvilv-
ningen inlemmades vidare i en universell historisk cykel, dir kungamakt
urartade i tyranni och ersattes av aristokrati, eller demokrati, som till sist
forfoll i sjilvsvald, vilket dterigen aktualiserade autokrati. Inget annat
forslog nimligen mot en avsigkommen republiks laster och oredor 4n ett
vilgorande och lagbundet kungligt envilde, en forindring som for det
samtida Sveriges del lag i linje med varje suverin stats heligaste ritt att
avgora sitt eget regeringssitt. Svenskarna hade dessutom aldrig tagit till
sig ”det egenteligen fria eller Republicanska Regerings-sittet” som inte
limpade sig for deras land eller sedvinjor. Regeringsformen var monar-
kisk dnda fram till 1720, och omslaget till republikanskt styre saknade
folkligt stod eftersom inget tyranni varit tillstides sedan unionstiden.™

Under kriget vindes propagandan av naturliga skil mot den ryska fien-
den, som i likhet med frihetstiden destabiliserades pa ett symboliskt plan
och fungerade som en identitetsskapande antites. Ryssland represen-
terades till och med i likartade termer som det frihetstida Sverige nir
landet tillskrevs egenskaper som fortryck, trildom, tyranni och fragmen-
tiserande partier.” Det ryska riket framstilldes som en krigisk och omo-
ralisk makt med maélsittningen att tringa sig in i Finland och marginali-
sera Sverige pi samma vis som Polen; de 16mska och mordlystna ryssarna
traktade efter att gora vald pa svenskarnas sjilvstindighet och frihet och
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forslava dem. Gjorwell menade i en egenhindigt forfattad kommentar att
den ryska regeringen brét mot ”sjelfve Heders-Lagerne”.’ Konflikten var
helt och hillet motstindarens fel, och det hette att Gustav III forolimpats,
hade tillrickliga skil, maste virna sina rittigheter med vapenmakt och
forde ett berittigat nédvirnskrig for savil Sveriges som andra linders
rikning.s” Krigstidningar laborerade dirtill med ett motsatstorhallande
mellan civilisation och barbari. Tidningen gjorde gillande att Gustav III
vittnat om den humanitet och godhet civiliserade stater observerade i krig
och att han betett sig hovligt mot en rysk officer som behandlat svenska
krigsfingar vil. Ryssarna hade emellertid inte dtergildat artigheten, utan
deras aggression mot parlamenterande svenskar foranledde konungen att
ge sig in i en diatrib om ”det vanliga sjelfsvildet hos desse barbariske och
odisciplinerade Horder”. Ett brev han lit avsinda till den fientlige befil-
havaren med en begiran om respekt for krigslagarna besvarades, trots att
de svenska sindebuden mottogs vinligt, med ett hiftigt Manifest” som
inbegrep “forgripeliga Tilmilen” och ovederhiftiga anklagelser om kung-
ligt auktoriserat sjoréveri. En fotnot frin Gjorwell hivdade dels att Gus-
tavs ovilja att utfirda si kallade kaparbrev dskadliggjorde hans ddelmod
och minsklighet i krigforingen, oaktat att ryska sjorovare linge trakas-
serat svenska handelsskepp, dels att monarkens vilvilja och ndd kom till
uttryck i hans milda forfarande med krigsfingarna, som avlénades bittre
in kronans svenska arbetare.’®

Den gustavianska identiteten och den ryska fienden konstruerades
inte minst i och genom rapporter om olika bataljer, dir den egna sidan
konstant framtridde i en gynnsam dager. Krigstidningar inneholl ofta goda
nyheter om den svenska krigsmakten. Lisekretsen fick veta att armén
oupphorligen gav upphov till drofulla och lyckliga underrittelser, att ett
ddelt folk som frivilligt stred for sin fidernesjord enkelt besegrade de
tvungne hopar” och att flottan vunnit allom kinda segrar.”” Betydande
utrymme dgnades it storre triffningar, som slaget vid Oland, vilket ansigs
ha varit savil gruvligt som néjsamt och vackert. Den svenska flottan
uppbringade visserligen inte nigra ryska skepp men gjorde flera av dem
manoverodugliga, vartill kom att svenskarna slogs som lejon och upptridde
som om de skulle pa brollop. Ryssarna var diaremot ovilliga till drabbning,
for de maste inledningsvis jagas ikapp och drog sig till sist “hals 6fver
hufvud undan”. Flottbefilhavaren hertig Karl gestaltades som strids-
lysten, djirv och handlingskraftig och de starkare ryssarna som fega. Han
hade infor utsikten av deras forenande med en andra flottstyrka valt att
avbryta forfoljandet av dem ”sedan alla mojliga forsok varit gjorde, at
bringa en 6fverligsen fiende til en decisive Action”.%

Krigstidningar diskuterade forvisso bakslag fér den egna sidan men tona-
de som regel ned dessa genom att férminska dem, dberopa férmildrande
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omstindigheter och redovisa svenska framgingar. Apropa slaget vid Par-
kumiki forklarade tidningen att svenskarna trots initiala motgingar hade
fordrivit ryssarna och vunnit en fullkomlig seger. Den konstaterade att
ingen fiende skulle ha undkommit om inte det svenska kavalleriet varit
utmattat, fortecknade de ryska och de visentligt blygsammare svenska
forlusterna och informerade om ett antal militira landvinningar i sam-
band med bataljen.’ I det forsta slaget vid Svensksund hade svenskarna
tvingats till retritt men ocksa varit uthilliga och modiga i en tretton tim-
mar ling strid mot en tre gdnger s stark fiende. Aven om ingendera
parten undgick forluster var den svenska flottan i gott skick till skillnad
frin den ryska. Svenskarna hade slutligen jagat bort ryssarna och skulle
ha ront en strilande seger om dessa inte utsatt dem for korseld och ”med
den storsta Mans-spillan” aktiverat sundets forsinkning. Retritten verkar
ha varit sirskilt angeligen att hantera, for Krigstidningar pipekade att den
foll sig helt naturlig med tanke pa slagets utging, att den foregicks av en
batalj med fa motstycken och att den var en av ”de mist hedrande” och
Yet Misterstycke” i militdrhistorien.®

Gjorwells propagandistiska funktion framgick kanske som tydligast nir
Krigstidningar bemodtte motstindarens version av slaget vid Oland. Perio-
dikan ironiserade over ett referat som ”paraderat uti Utlindske Tidningar,
med all den fullstindighet som vanligen utmirker Ryska Krigs-Rapporter,
och med all den Trovirdighet dem merendels atféljer”. Den ryska be-
skrivningen avfirdades som skryt och osanning, sades ha framkallat 16je
i Sverige och tillbakavisades med en besk utsaga frin ett 6gonvittne.
Samtidigt slogs det fast att de egna forlusterna varit sma och att den obe-
nigna fienden drivits pa flykten.s

Avslutning. Lydnad och sanning

Gjorwells periodiska skrifter framstir 6verlag som kanaler for regimvinlig
propaganda, givet hans forhirskande tendens att ta parti for Gustav III
och ansluta sig till dennes sjilvbild. Konungen forestilldes som den gu-
domligt sanktionerade och riksriddande tredje Gustaven, en patriotisk,
heroisk och dygdig forlosare av ett nytt och lyckosamt tidevarv, vilket
tillerkindes ljus, samforstand, ordning, sikerhet och #kta frihet. Under-
satarna meddelades dlska och vorda sin regent, som rekonstruerat en linge
dsidosatt men adekvat relation mellan folk och furste utan att fér den skull
infora autokrati. Envilde associerades istillet med frihetstiden, som holls
for att ha varit en era av morker, sondring, oreda, sjilvsvald, fortryck och
falsarier. Krigsrapporteringen gick ut pi att legitimera och férskéna den
svenska krigsinsatsen och pi att svartmala den féorment ociviliserade fien-
den Ryssland. De apologetiska framstillningarna av statsvilvningen och
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det ryska kriget saknade varje tillstymmelse till ifrigasittande av makten,
sd dven under det mer antirojalistiska 1780-talet. Detta styrker Ingemar
Oscarssons tes att Gjorwell inte publicerade kritik mot statsledningen och
att sanningen/nyhetsbevakningen resolut underordnades lydnaden/stats-
lojaliteten.®*

Gjorwells publicistiska girning formades i hog grad av det kungligt
dominerade politiska systemet. Hans periodika medverkade till att eta-
blera, konsolidera och bevara det gustavianska svenska riket, inte minst
genom att frammana en rikstickande gemenskap som kunde mobiliseras
for och av tronen, varfor dessa gir att kategorisera som sprakror for stabi-
liserande och férenande integrationspropaganda. Tidningarna kan ocksi
sidgas ha kommunicerat agitationspropaganda som likaledes bidrog till att
skapa en rojalistiskt definierad identitet, eftersom de polemiserade mot
och misskrediterade frihetstiden och Ryssland, vilka fick gora tjinst som
det gustavianska Sveriges konstitutiva motpoler. Gjorwell passar sdlunda
daligt med Habermas autonoma och oppositionella borgerliga offentlig-
het, men desto bittre med modeller som beaktar statsmaktens nirvaro i
det offentliga rummet. Genom att studera Gjorwell och andra publicister
som exponenter for makthavarnas medbestimmande i den tidigmoderna
offentligheten, kan forstielsen av denna kompletteras och nyanseras -
med ett rikare och mer rittvisande begrepp om det férflutna som foljd.

Tack

Ett varmt tack riktas till Wahlgrenska stiftelsen, vars ekonomiska stod
gjort artikeln mojlig.
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