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Maiste en universitetslirare vara skriftstillare, och som sddan dartill
berémd? Detta dr en ny fridga som vi snart kommer att behova ta
stillning till. (Johann David Michaélis, 1770)?

Universitetslararen blir skriftstallare

Friedrich Christian Laukhard skildrar i en roman fran 1799 hur det gick
till nar fursten av Schilda beslot att infora ett nytt akademiskt befordrings-
system. Fursten har precis fatt veta att en professor vid Schildas universi-
tet har avlidit och maste nu skynda sig att utse en eftertradare. Han erin-
rar sig att det i staden ska finnas en fattig men mycket lird doktor som
nog skulle kunna tinka sig att undervisa. Den som fir i uppdrag att un-
derritta den utvalde dr hovets sekreterare Herr Schneller. Denne blir dock
uppenbart stord av beskedet. Hans reaktion beror inte pa att han ogillar
att fursten pd detta sitt delar ut lirostolar till nodstallda vianner och
undersdtar. Problemet bestar i att Schneller har tagit sig friheten att sjalv
lova bort den dtravirda tjansten till en honom nirstdende pastor. Ifall han
ska kunna uppfylla sitt 16fte till pastorn maste han nu formd fursten att
omprova utnamningsbeslutet. Under ett mote med Hans Majestat forsoker
Schneller mycket riktigt 6vertyga denne om att hans egen kandidat ar den
mest kvalificerade. Fursten undrar hur sekreteraren har kommit till den
slutsatsen. Scenen utmynnar i ett replikskifte som det hir finns skal att
aterge i dess helhet:

Schneller: Det ir i sjalva verket mycket litt att ta reda vilka kvalifika-
tioner en lirdomens man har.

Fursten: Den konsten skulle jag gdarna lara mig.

Schneller: Eftersom den lirde virderas efter antalet bocker han har
skrivit, och da det ricker med att se efter i Meusels Das gelebrte
Deutschland for att fa veta hur stort detta antal egentligen ir, s& ger
Meusels verk ocksa det sikraste beskedet om vem som dr mest
kvalificerad.

Fursten: Jasd? Men har inte doktorn skrivit bocker han ocksa?

Schneller: Jo d4, Ers Majestit, fast bara tva. Se efter sjilv! (Han visar
vad som stér att lisa om doktorn i gelebrte Deutschland.)

Fursten: Det var minsann inte mycket!
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Schneller: Nej, och sedan tittar Ni har! (Han visar artikeln om Herr
Pastor Lipps, som skrivit s manga som 32 bocker.)

Fursten: Ah, det var skillnad det!

Schneller: Och denna mycket beromda man skulle ldtt kunna lockas
hit och skdnka glans at vért universitet ifall bara Ers Majestit for-
barmade sig och —

Fursten: Ja, ja, Sekreterare, jag ger mig, jag ger mig! Skicka kallelsen
till Lipps, och gor honom for Guds skull till professor! Men, herre
min skapare, nu fick jag en idé. For att forvissa oss om att vi i fram-
tiden bara gor professorer av de mest beromda mannen bor vi i
forvag alltid konsultera Das gelebrte Deutschland. Ifall ndgon finns
med i detta verk, fastin artikeln om honom ir kortare in den som
foraras en konkurrent, bor man rata honom och istillet anstilla den
med den ldngsta artikeln. Forstir ni mig, Sekreterare?’

Fursten meddelar harmed att en ny fas i universitetets historia har inletts.
Fran och med nu ska man bara anstilla lirare som har utmarkt sig som
skriftstallare. Johann Georg Meusels lexikon Das gelebrte Deutschland
ska av hovet konsulteras som ett slags bibliometriskt index. Urvalskrite-
riet dr strikt kvantitativt. Ju fler publikationer, desto storre chans att
ligga beslag pa en ordinarie professur.

Fursten av Schilda var inte sd originell som sjdlv han trodde. Faktum
ar att en utveckling av det slag som han hir drar upp riktlinjerna for redan
hade inletts i flera tyska stater dd Laukhards roman gavs ut. Ledningen
for universitetet i Gottingen hade mer eller mindre konsekvent premierat
kandidater med skriftstidllarmeriter 4nda sedan grundandet 1737.* Rege-
ringen i Preussen hade en tid senare beslutat att reservera universitetens
larostolar for individer som hade publicerat minst sex olika skrifter for-
utom en doktorsavhandling och en meriteringsskrift av det slag som senare
har kommit att bendmnas Habilitationsschrift.> Andra regimer runtom i
Tyskland hade snart foljt efter och justerat urvalssystemet pa liknande
satt. Furstar och mecenater forsokte i slutet av 1700-talet malmedvetet
rekrytera de frimsta och mest hyllade skribenterna till sina lirositen.®
Johann Adam Bergk kommenterade fenomenet strax fore sekelskiftet 1800
i Die Kunst, Biicher zu lesen: ”Den liardes virde och storhet bedoms nu-
mera enbart pd grundval av hans skrifter. Den som inte skriver ar idag
inte lingre att radkna med i den lirda virlden, och den som aspirerar pa
ett ambete, honom fragar man vad han har skrivit.””

Inforandet av ett nytt befordringssystem var ett led i en process som
med tiden skulle komma att forandra akademikerrollen i grunden. Pa
madnga orter i Tyskland 6vervigde man i slutet av 1700-talet ytterligare
atgiarder for att forma professorer och docenter att skriva. Forvisso hade
det ocksa tidigare funnits larare som sett sig som skribenter; den akade-
miska varlden forefaller alltid ha lockat individer med skriftstallarambi-
tioner. Men med undantag for foreldsningsmanus och texter som utgjorde
underlag for muntliga disputationer skrev en professor sillan ndgot i sin

82 Peter Josephson



egenskap av ambetsman. Att vissa larare inte fick ur sig en rad utover det
som tjansten krivde hade inte setts som ett problem. Under den period som
jag intresserar mig for sker dock en forandring. Frdn och med nu forvin-
tas en universitetslarare inte bara skriva utan dessutom skriva mycket.

Nedan avser jag att foreta en utforligare granskning av denna process.
Jag vill inte ge sken av att man i historieskrivningen hittills skulle ha for-
bisett den uppvirdering som skriftstillarskapet nu blev foremal for. P4
senare tid har framfor allt William Clark bidragit med viktiga kunskaper
pa detta omrade.? En dldre studie med ett naraliggande fokus dr Margarit
Rollmanns Der Gelebrte als Schriftsteller fran 1988.° 1 den hir uppsatsen
ar dock ambitionen en annan dn i tidigare forskning. Syftet ar inte framst
att belagga att eller att ta reda pa varfor man ville forma universitets-
lararna att skriva, lat vara att bevekelsegrunderna bakom denna foresats
kommer att beroras. Jag ar istillet intresserad av hur man ville astad-
komma detta och av vilka medel som stod till buds. Det racker kort sagt
inte att ta fasta pa det faktum att tilldelningen av ldrostolar i allt hogre
grad kom att knytas till skriftstillarmeriter. Det 4r en viktig faktor — men
bara en. Andra omstindigheter bor ocksa beaktas. Hur sporrade man en
larare att fortsitta skriva sedan han vil en gang hade erhallit en professur?
Vilka incitament fanns det for den som befann sig i denna situation att
publicera nya skrifter? Vilka medel kunde man anvinda for att forma
ndgon som forut aldrig tinkt pa sig sjdlv annat 4n som ldrare att g& upp
i rollen som skriftstallare?

Har giller det att motstd frestelsen att bli anakronistisk. For en nutida
iakttagare med ambitionen att forska och skriva framstar 1700-talets
tyska universitet som en ogistvanlig plats: biblioteken var pd ménga orter
i uselt skick; ens skrifter kunde alltid beslagtas och aterkallas av censuren;
som larare kunde man vara tvungen att undervisa fran tidig morgon till
tidig kvill. Enligt min mening bor vi dock vara forsiktiga med att be-
skriva dessa faktorer i termer av “hinder”. Problemet med detta ordval
ar att det bidrar till att naturalisera de incitament och de drivkrafter som
det har galler att forstd med avseende pa deras historiska uppkomst. Det
ar som om man utgick ifran att det hos alla akademiker i alla tider skulle
ha funnits en outplanlig vilja att skriva och att det enda som under perio-
der avhallit dem darifran varit omstandigheter av en rent yttre natur.
Istillet for att ta denna vilja for given vill jag synliggora de verktyg och
de styrformer med hjilp av vilka den en gidng producerades. Mot slutet
av uppsatsen stills ocksa fradgan hur foretridare for det stdnd som blev
foremal for denna skriftpolitik reagerade pa den nya ordningen.

Pengar och dra

Det framsta skalet till att vi idag betraktar skriftstillarskap som en aka-
demisk merit dr att universitetet bedriver inte bara undervisning utan
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ocksa forskning. Publikationer tillmits ett varde darfor att de antas doku-
mentera kandidaternas bidrag till vetenskapens framatskridande. Under
1700-talet var dock universitetet en renodlad liroanstalt. En larare ansags
ha fullgjort sitt uppdrag da han — som en preussisk universitetsforordning
angav — ”grundligt har lart ut det som man inom hans fack har kinnedom
om”.' Sillan kravdes det av honom att han darutéver skulle producera
ny kunskap. Fragan ar varfor man anda valde att satsa pa kandidater som
skrev och gav ut bocker. Varfor ville man vid universiteten ha lirare som
utmirkt sig som skriftstdllare?

I borjan av 1700-talet hade furstarna haft litet intresse av att ingripa i
den akademiska urvalsproceduren. Nyrekryteringen skedde pd samma
satt som inom de flesta skran. Soner och svarsoner eftertridde sina fader
och svirfader. Professurerna fordelades pa manga orter mellan ett fatal
familjer som gemensamt sag till s& att turordningen upprattholls. Fram
emot mitten av seklet hade denna modell likvil kommit att utsittas for
pafrestningar. Studerandeantalen runt om i Tyskland hade d& sjunkit
avsevirt under de foregdende decennierna. For furstar som skolats i kame-
ralismens grundsatser var detta bekymmersamt. Universiteten skulle inte
bara sorja for utbildningen av prister och ambetsmin; de skulle ocksa
bidra till det gemensamma valstindet. ”By appealing to wealthy students
from at home and abroad”, forklarar Andre Wakefield i en studie fran
2009, ”successful universities would attract foreign wealth while keeping
domestic money at home.”!! Firre studenter var foljaktligen liktydigt med
minskade intdkter inte bara for larositet och dem som undervisade dir
utan ocksd for staten. I denna situation fanns det skil att se 6ver beford-
ringssystemet och istillet for soner och svirsoner 1ita rekrytera larare med
egenskaper som kunde attrahera studenterna. Familjeprincipen ersattes
under 1700-talet successivt av en meritokratisk modell.

Detta forklarar ocksa varfor man nu allt oftare efterfragade larare som
hade gjort sig ett namn som skriftstillare. Produktiva och beromda skri-
benter tanktes ha formagan att skdanka dra och ryktbarhet at det universi-
tet dar de var verksamma och kunde darmed ocksa bidra till att forbattra
studerandeantalen. Idag kallar man det f6r marknadsforing. Gottingen-
universitetets forestindare, regeringsrddet Ernst Brandes, reder ut sam-
bandet i en skrift fran 1802: ”En valdigt stor del av den ryktbarhet som
universitetet och dess professorer dtnjuter har i Tyskland, och i stort sett
all den dra och ryktbarhet som universitetet och dess foretriadare kan
tillgodorikna sig utomlands, ar resultatet av lirarnas insatser som skrift-
stallare.”'? Just nar det gillde att locka studenter fran mer avlagset be-
lagna stater ansdgs det sarskilt viktigt att ha lirare som uppmarksammats
for sina bocker. ”Ty”, som en annan bedémare anmarkte, ”det dr endast
tack vare skrifterna som lararens rykte firdas till avlagsna platser och
lockar nya &horare till hans foreldsningar.”

Att akademisk befordringspolitik ofta dikterades av ekonomiska over-
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viaganden var inte nidgot som man i samtiden hade ett intresse av att
dolja eller forskona. Bruket att pa olika sdtt premiera larare med skriftstal-
larmeriter kunde ocksd motiveras med argumentet att detta var gynnsamt
for den lokala forlags- och tryckerindringen. Synpunkten framfordes bland
annat i en artikel som stod att ldsa i Wissenschaftliches Magazin fiir Auf-
klidrung 1786. Den anonyme forfattaren — som for lisaren uppger att han
varit verksam som universitetsforestdndare och minister — ser i den lardes
skrivdon ett for staten valstindsskapande produktionsmedel:

Det ar ett déligt tecken for ett universitet ifall dess ldrare skriver litet
eller inte skriver alls och om de ddrfor méste ldsa andras kompendier
och kommentera frimmande tankar och utsagor. Vem lyssnar inte
hellre pa skriftstillaren sjalv? Dartill kommer att regionen drar in
oerhort stora summor pengar tack vare de vinster som forsaljningen
av universitetsskrifter skapar, och detta ar det frimsta skilet till att
det dr sa viktigt att se till att lirarna beflitar sig om att skriva."

Det bor papekas att det inte bara var regenter och regeringstjansteman
som anlade ett ekonomiskt perspektiv pd den akademiska skriftproduk-
tionen. Detsamma gjorde méanga i den akademiska virlden. Johann David
Michaélis, som sjalv avvisade forslaget att gora skriftstallarskap till ett
obligatorium for universitetslarare, tillstod i en skrift frdn 1770 att det
trots allt vore fordelaktigt ur pekuniar synvinkel ifall professorer och
docenter gav ut fler bocker.” Nar Gottingenfilosofen Christoph Meiners
i en text fran 1802 forsvarar den da dnnu inte sjdlvklara uppfattningen
att en akademiker bor vara verksam som skriftstillare ar det 4n en ging
det ekonomiska argumentet som viger tyngst. Meiners forsakrar att han
visst anser att ett universitet dr att betrakta som en liroanstalt och att
undervisningen ocksa i framtiden bor ske i muntlig form. ”Men”, fortyd-
ligar han, ”att ett universitet ar vad ett universitet bor vara ar inte nog.
Omgivningen maste ocksd fa reda pa att det dr sd, och en liroanstalts
vilstand, i den mdn detta beror av lirarna, 4r mer 4n ndgot annat av-
hingig av det rykte som dessa atnjuter i sin egenskap av skriftstallare, och
detta trots det odiskutabla faktum att skickliga skribenter inte alltid ar
lampliga som ldrare 4t ungdomen.”'®

En ling publikationslista var forvisso inte det enda som kunde ge fortur
till akademiska poster. Den muntliga undervisningsféormdgan riaknades
ocksa. Larare som var kianda som skickliga forelasare kunde i likhet med
de kolleger som hade uppmarksammats for sina skrifter bidra till att oka
studerandeantalen och pa sa sitt skapa ytterligare intdkter dt universitetet.
”Det rykte man far tack vare ett gott muntligt féredrag sprids i det nira
grannskapet, skriftstillarens rykte till fjirran lander, och bada ger hog-
skolorna vilstidnd och héga studerandeantal”, skriver Meiners.!” Emellan-
at framfordes emellertid dsikten att en och samma person sillan var kvali-
ficerad i bada de avseenden som anségs viktiga. Fragan var darfor vilken
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kompetens som borde viarderas hogst. Det kommer nedan att framga att
manga som gav sig in i debatten var Gverens dtminstone om en sak. En
om inte vedertagen s i vart fall mycket vanlig uppfattning var att arbets-
givarna foredrog kanda och populara skribenter framfor skickliga larare.
(Jag aterkommer till denna diskussion lingre fram.)

Det ar litt att se hur denna misstanke kunde uppsta och fortleva. Listan
pa personer som forst slog igenom som fria skribenter och sedan virvades
som ldrare till ett universitet kunde goras lang. August Gottlieb Meissner
—idag ansedd som den tyska kriminallitteraturens fader — fick efter genom-
brottet som forfattare pd 1780-talet en tjanst som professor i estetik vid
det da tysksprakiga universitetet i Prag.” Johann Gottlieb Fichte — som
hade tvingats avbryta sina universitetsstudier i fortid och darfor saknade
akademisk examen — fick 1794 en professur i Jena efter att under de fore-
géende dren ha ront uppmarksamhet som fri skriftstillare.’ Fem ar dess-
forinnan hade Friedrich Schiller fatt en lirostol i historia vid samma
universitet pa inrddan av Goethe. Schiller var vid den tidpunkten Tysk-
lands kanske mest uppburne dramatiker och poet vid sidan av Goethe
sjdlv och utan tvekan en ackvisition med star quality utover det vanliga.
Hans idag klassiska installationsforeldsning Was beisst und zu welchem
Ende studirt man Universalgeschichte drog sa mycket folk att 4horarna
tvingades klattra bdde pd varandra och pd vaggarna for att f4 en skymt
av den beromde talaren.?’ Hans arbetsgivare, Karl August av Weimar,
hade av publikintresset att doma gjort en god affir som lyckats knyta
honom till sitt larosate.

Ekonomistyrning

Hur bar man sig &t for att forma de individer som hade upptagits i syste-
met att fortsitta att skriva? Varfor skulle ndgon som redan hade tilldelats
en professur Odsla tid pa att skriva bocker? En universitetslarare kunde i
slutet av 1700-talet undervisa uppemot sex timmar om dagen, ibland
mer.?! Det ar latt att forstd att det dd fanns lite tid over for annat. I efter-
hand frigar man sig kanske om inte det effektivaste sittet att oka skrift-
fabrikationen hade varit att helt enkelt befria lararna fran en del av denna
undervisningsborda. Niar man idag diskuterar forskningsstimulerande
atgiarder foreslds det ibland att man ska minska antalet timmar i katedern
for lararna. En forutsdttning for att en sddan atgard ska ge resultat ar
dock att de som berors av den verkligen ser det som en del av sitt uppdrag
att forska och skriva. Problemet var just att denna férutsidttning dnnu inte
foreldg i borjan av den period jag studerar. Innan man vid ldrosdtena
kunde producera fler skrifter var man tvungen att producera fler skribenter.

Hur skulle man da ga till vaga? I forra avsnittet citerade jag ett stycke
ur en artikel som en fore detta minister och universitetskurator publice-
rade i Wissenschaftliches Magazin fiir Aufkldrung 1786. 1 samma artikel
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framhaller denne forfattare att furstarna maste lara sig att dra fordel av
universitetslararnas lagsta och mest sjalviska begar samt att utnyttja dessa
for att frimja mer allmannyttiga andamal. ”Egenintresse, avund och kol-
legial rivalitet — alla dessa drivkrafter ska bejakas i syfte att forbittra
universitetets ryktbarhet”.?? Enligt artikelforfattaren var det inte alls svart
att forma lararna att skriva ifall ledningen bara forstod att tillgodose
deras behov av smicker och uppskattning och att gengilda dem med gene-
rosa honorar. ”Det ar en smal sak att hitta metoder som satter lardomens
fjaderpennor i rorelse. Lat oss vara mecenater sa ska ldarare av Vergilius
typ inte lingre fattas oss”.?

Det var inte bara furstar och regeringstjansteman som diskuterade hur
man skulle gora for att f4 professorer och docenter att producera fler
bocker; dilemmat engagerade ocksa skribenter med hemvist i den akade-
miska virlden. Flera av dem som deltog i diskussionen utgick mycket
riktigt frin det outtalade antagandet att manga larare skulle avsta fran att
skriva och publicera sig ifall det inte foreldg starka yttre incitament. Eko-
nomiska styrmedel framstod for de flesta som de mest andamalsenliga.
Christoph Meiners menade precis som den skribent som citeras ovan att
man borde hoja 1onen for larare som skrev och gav ut bocker vid sidan
av.* S& hade man enligt honom gjort vid det larosite dar han sjalv var
verksam.? Hallefilosofen Christian Garve forutsdg tvartom att vissa lara-
re skulle upphora med att skriva ifall de fick hogre inkomster. Liga ersitt-
ningar hade namligen den effekten att de gjorde mottagarna mer beroende
av de extrainkomster som exempelvis ett ryktbart skriftstallarskap kunde
inbringa. En annan bedomare menade att lararna framfor allt sporrades
av utsikterna till fortsatt avancemang och poingterade att det darfor var
viktigt att uppratthalla de interna hierarkier som fanns vid lirositena.
”En extraordinarie lirare kommer alltid att strava efter att bli ordinarie,
forutsatt att rangskillnaden haremellan bestdr, och han vill av det skilet
utmirka sig for strivsamhet, goda foredrag och forfattandet av nyttiga
skrifter. [...] Ifall skillnaden avskaffades skulle denna for professorer s
starka drivkraft forsvinna.”? En viktig del av [6sningen tycktes foljaktligen
besta i att bevara eller rentav forstarka skillnaderna i 16n och status mel-
lan olika larargrupper och samtidigt justera befordringssystemet sd att det
battre premierade de kvalifikationer som nu efterfrigades.

En annan strategi for att forma universitetslararna att skriva fler bocker
bestod i att utsitta dem for hardare konkurrens genom att upphéva deras
foretradesritt till vissa liroimnen. Friedrich Phillip Carl Boll diskuterar
denna metod i sin bok Das Universititswesen in Breifen fran 1782. Bolls
framstallning bestar av en fiktiv brevvixling mellan tva universitetslarare.
Den ene skribenten, V. C., har nyligen blivit kurator for ett mindre laro-
site. Hans van, C. B., i4r numera emeritus men har forut undervisat vid
ett av Tysklands mest prominenta universitet. D4 V. C. 4r ny p4 sin post
och man om att locka fler studenter till sin laroinrattning ber han C. B.
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om rdd. Den sistnimnde presenterar nu en plan. Enligt C. B. dr mycket
vunnet ifall man kan férma lirarna att konkurrera med varandra om
dhorarnas gunst. Han uppmanar darfor V. C. att ta bort den regel som
alltjamt anvands vid dennes universitet och som siager att en professor
aldrig far stjdla en annan professors undervisningsimne. Det ar i sjilva
verket utmarkt om flera lirare undervisar om samma sak eftersom var
och en dd mdste anstranga sig till det yttersta for att inte g miste om sina
studenter och om den ersittning han far darifran. Hardare konkurrens
tvingar dessutom ldrarna att prova nya sitt att 6ka sin popularitet:

S4 sporrar och entusiasmerar lararna varandra. Snart ar de i fird med
att skriva bocker, fastin detta forut inte var deras uppgift. Jag ser
framfor mig hur de ger ut observationer, notiser och kommentarer i
form av kompendier och system. Darigenom bléser de samtidigt liv i
en tidigare slumrande néringsgren som bokhandeln;
Fiet lux!

Ers Excellens ska i denna situation inte lyssna till de klagomél som
vissa larare kommer att framfora, ty det ar oundvikligt att ndgra av
dem nu forlorar alla sina ahorare och att de dd kanner missunnsamhet
och avundsjuka. Helheten vinner dock i slutindan.?

En bemarkt skriftstdllare ar vanligen en eftertraktad larare. Till honom
kommer studenterna. Den som inte skriver och publicerar ndgot klarar
sig inte i det nya systemet. Den gamla sortens lirare, varav méanga bara
meddelade sin kunskap i form av foreldsningar, framstar hir som en ut-
doende art.

Bolls framstallning var sannolikt avsedd som satir. God satir avlagsnar
sig emellertid aldrig l1angt fran den verklighet den refererar till; dess verk-
ningsmedel dr igenkidnningens. Faktum ar mycket riktigt att Boll later
C. B. fororda en modell som redan hade anammats pa vissa stillen. Det
larosdte som i slutet av 1700-talet hade flest ryktbara skribenter bland
medarbetarna var Gottingen. Hiar hade man i ett tidigt skede avskaffat
professorernas foretradesratt till sina liroamnen och uppmuntrat just den
typ av konkurrens som C. B. efterlyser.”” En sak som inte framkommer i
Bolls skildring dr dock att systemet hade gett upphov till vissa oonskade
bieffekter. Larare som undervisade i samma dmne och som darfoér konkur-
rerade om samma studenter blev ldtt osams. Professorerna August Ludwig
Schlozer och Johann Christoph Gatterer, som bada undervisade i univer-
salhistoria, beskyllde 6ppet varandra for att ha forsokt marknadsfora sig
sjdlva och sina kurser genom att i olika fora recensera sina egna liro-
bocker anonymt.*® Exemplet dr intressant inte bara darfor att det visar
hur man kunde tinkas g till vaga ifall man ville manipulera systemet.
Oavsett om beskyllningarna i det hir fallet var sanna eller falska siager de
ndgot om den betydelse som universitetslirare hade kommit att tillmata
boken sdsom PR-medel.>' Boken var det skyltfonster i vilket professorer
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och docenter visade upp sig for de ynglingar som stod i begrepp att borja
studera. Det gillde att gora ett gott intryck. Annars fanns alltid risken att
dhorarna forsvann till nigon annan — och med dem pengarna.

Att jamfora sig med andra

Framgangsrik ekonomistyrning forutsatter att man har kunskap om det
som ska styras. Idag torde detta vara mer uppenbart 4n kanske ndgonsin
tidigare. Under de senaste decennierna har en mingd foregivet sofistike-
rade instrument tagits i bruk for att bedoma i vad man det arbete som
utfors vid universiteten uppfyller anslagsgivarnas kriterier pa effektivitet
och kvalitet. Nufortiden registrerar man inte bara hur ménga artiklar och
bocker en forskare skrivit; dirutover rangordnar man de tidskrifter och
forlag som publicerat ens ron med avseende pa deras impact factor; citat-
index visar hur ofta och i vilka fora andra forskare har omnimnt ens
forskningsresultat. Hirutover dgnar institutioner och fakulteter alltmer
tid &t att kvalitetsutvirdera sig sjalva efter direktiv frin myndigheter och
finansidrer. Dessa utvarderingar och matmetoder ger inte bara information
om hur verksamheten fungerar; de bidrar ocksa till att forma verksamhe-
ten och disciplinera dem som utdvar den i det att resultaten i hog grad
styr hur utbildningsresurser och forskningsanslag fordelas. T engelskspra-
kig forskning anviander man termer som audit och auditing for att be-
teckna detta vittforgrenade system av utvarderingsmetoder och styrtekni-
ker.3? Cris Shore och Susan Wright, som har granskat hur de nya redska-
pen har anvints i det brittiska hogskolesystemet, anknyter till Foucault
och dennes analys av Benthams panoptikon nar de ska beskriva den ut-
veckling som har skett: ”The rationality of audit thus appears similar to
that of the panopticon: it orders the whole system while ranking everyone
within it. Every individual is made acutely aware that their conduct and
performance is under constant scrutiny.”33

Harifran kan det se ut som om steget tillbaka till slutet av 1700-talet
vore vildigt langt. T vilken utstrickning var den akademiska virldens
invénare foremal for 6vervakning och granskning da? Vem registrerade
for drygt 200 ar sedan hur médnga bocker en professor producerade?

Faktum ir att det redan fore den period som jag intresserar mig for hade
genomforts mer eller mindre systematiska utvirderingar av den verksam-
het som universiteten i Tyskland bedrev. Tyska regeringar genomforde
fram till slutet av 1700-talet sd kallade visitationer av olika verksamheter
och institutioner som 16d under statens och kyrkans 6versyn.’* Detta var
ndgot som ocksé skolor och universitet méste utsta. En akademisk visita-
tion gick oftast till sa att en av fursten utsedd kontrollant anldnde till
larositet och kravde att alla professorer skulle installa sig for forhor och
lata sig utfrigas med avseende pa hur de skotte sina dmbetsuppdrag.
Proceduren hade inforts pa 1500-talet. I borjan hade den varit avsedd att
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se till sd att inte undervisningen avvek fran den ritta kristna forkunnelsen.
Direktiven dndrades dock med tiden. I Academic charisma and the origins
of the research university gar William Clark igenom visitationsprotokoll
fran olika perioder och urskiljer vad han beskriver som en 6vergdng fran
”juridisk-ecklesiastiska” till ”politisk-ekonomiska” bedémningsgrunder.>
Det sista exemplet i Clarks framstillning hirror fran en visitation vid
universitetet i Wittenberg 1789. Protokollet hirifrdn bestar av fyra kolum-
ner. [ den forsta av dessa har den utfrdgades kvalifikationer som skriftstal-
lare dokumenterats. Hur mycket har han publicerat de senaste dren? Vad
har han skrivit om? Den andra kolumnen ger information om hur méanga
ahorare som foljer hans undervisning samt om vilket rykte han har som
larare. Darefter foljer uppgifter om hans inkomster och privatekonomi.
Hur stora ir intdkterna fran hans undervisning? Har han nigra extra-
inkomster? Den fjarde och sista kolumnen forefaller ha varit reserverad
for uppgifter som inte riktigt passade in under de foregaende rubrikerna
men som en arbetsgivare kunde ha intresse av att kanna till anda. Har
kunde visitationsledaren till exempel aterge ryktesuppgifter om ldrarens
moral och karaktirsegenskaper samt information om dennes forehavan-
den utanfor dmbetet.

Det torde vara latt att i visitationen se en tidig foregdngare till de pan-
optiska styrinstrument som Shore och Wright i citatet ovan forknippar
med audit och som de menar har kommit att sitta sin priagel pd dagens
universitetsvasende. Clark framhaller mycket riktigt att protokoll av det
slag som han sjdlv analyserar inte bara passivt registrerade en av utvirde-
ringsmetoderna oberoende akademisk verklighet; de pAminde universitets-
lirarna om att deras verksamhet var utsatt for granskning och om vilka
meriter som arbetsgivarna efterfrigade och belonade. I den meningen
skapade och reproducerade de en viss disciplin.®

Hair foreligger dock en paradox. Clark betraktar precis som jag 1700-
talets andra hailft som en period da regeringar runtom i Tyskland vidtog
atgdrder for att rationalisera den verksamhet som forekom vid universi-
teten. Mot den bakgrunden kunde man ha forvantat sig att visitationerna
skulle ha intensifierats fram emot slutet av seklet. S skedde emellertid
inte. Faktum dr att besiktningar av detta slag forekom allt mer sillan frén
och med mitten av 1700-talet och att de sd smaningom upphorde helt.
Visitationen i Wittenberg 1789 var i sjilva verket den sista som ndgonsin
utfordes av en tysk regering.

Varifrdn fick furstar och mecenater information om vad som forsiggick
vid universiteten i fortsittningen? Hur kommer det sig att visitationerna
inte langre ansdgs nodviandiga?

Clark ger inte ndgot svar pa den fragan.’” En mojlig forklaring kunde
emellertid vara att visitationer av detta slag inte langre behovdes eftersom
det nu fanns andra aktorer som samlade in och sammanstillde den infor-
mation som regenterna efterfrigade. Har finns det till exempel skal att
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Uugufi tudbwig Sdidjer,
Hofeath und Profeffor der Pbilofophie,
ift aewif einer der erfien Statiftifer in Europa,
S wifite wafelidy feinen Flecken in feinem Chas
vafter. Gr it auferorbentlidy fleifia, und gebt fajt
gav niche aus demHaufe; immer fudice er. Seine
Worlefungen find: allgemcines Seaatsvedt,
nady B fdhickung einer @inleit in bie ges
fammte Politit, Weltgefdidte in ibrem gane
jen Umfange, und ein NReifefolleaium, oder
Anweifung augwdrtige Landber mit Nuben ju bereis
fen. Alle diefe Sollegia lieft ev mufterhait.

Jobann Bedmann,
SHofrath und Profeffor der Oefonomie.

@in chen fo berdhrter Selehreer, als er ein
Biederer vechtihaffence Mann iff.  Seine onomiz
fdhen, tecbnologifhen , tameralifiifhen und anbere
Sdyiften, find factfam bebannt, und feine Kollegia,
worin ¢ Ockonomie, Technologie, Polijeis
und Kamervalwiffenfdaft, Handlungswifs
fenfdraft und bas boppelte Budbhalten vors
waat, auch praftifdhe Webungen in {dheifelis
dyen Auffagen dber Sfonomifde und fas
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Chriffoph Meiners,
Hofeath und Profeffor ver Philofophie.

Diefer allgemein gefditite Philofopd, bdeffen
Sdyriften tie geleprte Welt mit fo vielom Beifall
aufgenommen, verdient auch ald Wenfdh mit in die
erfte Deibe dev atabemifthen Pebrer qelent ju wers
ben. G Bat cinen v en Eharakter, ift qang
uneigennfiig und ven Hevzen dienfifertis.  Beim
akaderiifchen Gevidhte if ev Veifiter, und feine
Weisheit qicht audy da wohl mandem f{dwievigen
Falle cinen Ausidhlag, S feinen BVorlejungen bes
jdhafeigr er fidh mit der Divehelogie, und der
Gefdyicpee der WMenfdbheit.

Jobhann Gottfried Cidhhorn,
Hofeath und Prof. der orientalifdhen Sprachen,

Ghvof find bic Weebienfte biefes wverehrunges
wiitdigen Mannes in dem Gebicte der Gelehrfams
teit, vortveflich ift fein €havateer , licbreich fein gans
je8 aufiere Betragen,  Er vereinigt alle bie Tugens
ben.in fidh, bie man ven einemn wabrhaft edeln
Gelehreen gu fordern bevechtige ift.  Gern erldgt er
unbemtittelten Srudivenden das Honovar file feine

meraliftifde Gegenftdnde halt, von unges

( Kollegien, aern ftebt er allen Denfen mit Rarh
goeifeleem Nuken,

und That bei.  Er hdle eregetifde BVorlefuns

Bild 1.1 och 1.2. Tva sidor ur studerandeguiden Interessante Bemerkungen (iber Géttingen als
Stadt und Universitét betrachtet (Gliickstadt, 1801).

lyfta fram de bocker som under perioden publicerades i det uttalade syftet
att guida unga man i deras studieval. Jag tinker pa verk med titlar sisom
Gottingen. Nach seiner eigentlichen Beschaffenbeit zum Nutzen derer, die
daselbst studiren wollen eller Vertraute Briefe iiber Halle vorziiglich die
Friedrichs-Universitdt daselbst. Fiir Eltern und Jiinglinge, welche die Aca-
demie daselbst beziehen wollen.’® Bocker av detta slag inneholl alltid
samma slags uppgifter. De gav en allmin bild av studieorten och forsag
ldsarna med upplysningar om ldrositet och eventuella hjilpinstitut. Av
storre betydelse i det har sammanhanget ar att de dartill kunde rymma
forteckningar med mer eller mindre utforliga omdomen om enskilda lira-
re. I de guidebocker som jag precis nimnt betygsatter forfattarna samt-
liga professorer och docenter vid universiteten i Halle och Géttingen med
avseende pa sddant som pedagogisk skicklighet, priset for att delta i deras
kollegier, samt deras moral och karaktir. S gor ocksd den anonyme ut-
givaren av Interessante Bemerkungen iiber Gottingen als Stadt und Uni-
versitdt betrachtet.®® Forildrar som vill att deras soner ska ldsa vid uni-
versitetet far har reda pa allt de kan tinkas ha nytta av. (Se bild 1.1
och 1.2) Vilka ar de skickligaste och mest populidra foreldsarna? Vilka
later mindre bemedlade studenter delta i kollegierna gratis? Vem har ut-
markt sig som skriftstillare?
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Bild 2.1 och 2.2. Uppslag ur Das gelehrte Teutschland oder Lexicon der jetzlebenden teutschen
Schriftsteller (Lemgo, 1772). De forsta argangarna av lexikonet, inklusive den del varifran
dessa uppslag hamtats, gavs ut av Georg Christoph Hamberg. Senare évertog Johann Georg
Meusel redaktorsskapet. Det ar detta lexikon som fursten av Schilda och dennes assistent Herr
Schneller i Friedrich Christian Laukhards roman Annalen der Universitdt zu Schilda anvander
vid rekryteringen av en ny professor till sitt universitet.



En annan institution som det har finns skil att nimna 4r recensions-
vasendet. Jamsides med att publish or perish-modellen introducerades vid
universiteten okade antalet recensionstidskrifter och annan periodika med
lart innehall dramatiskt.** Fastin bockerna likaledes okade i antal var
utgivningen inte storre an att Gottingische gelebrte Anzeigen linge kunde
ha ambitionen att recensera allt som bedomdes vara av intresse. I samtiden
tillskrev man den hir sortens organ en stor betydelse. En forfattare som
vitsordades i de mest ansedda tidskrifterna pastods ha littare att avan-
cera till en forméanlig position vid universitetet. Enligt Johann David
Michaélis var det ofta med tidskrifterna som underlag som arbetsgivarna
avgjorde vem som skulle tilldelas en lirostol. Michaélis medgav att detta
kunde vara ett rimligt tillvigagingssatt forutsatt att man tog reda pa vem
recensenten i det enskilda fallet var och férhérde denne mer ingdende om
kandidaten. ”En bok, som inte kostar mer en ett par daler eller dukater,
kan man kopa pa inrddan av en recensent, men ska man tillsitta en pro-
fessor efter rekommendation fran samma kalla bor man forst ta reda pa
vem det dr som har uttalat sig. Detta dr i regel inte svart, och recensenten
konsulteras da i fortsittningen som radgivare, forutsatt att han ar en
palitlig man och att han avstdr frdn sin anonymitet.”*! En recensionstid-
skrift kunde i s matto fungera som ett slags sambandscentral som konti-
nuerligt utvarderade och avgav omdomen om de vid universiteten anstall-
da skribenterna och som vid behov dessutom kunde forse arbetsgivarna
med extrainformation. Michaélis fruktar dock att tidskrifterna ibland styr
urvalsprocessen i alldeles for hog grad. Enligt honom bryr sig arbetsgivarna
inte alltid om varifrdin omdomena hirror sd linge de star att ldsa i en
respekterad tidskrift och sd linge recensenterna i olika journaler dr sam-
stimmiga. ”Den lattsinnighet med vilken man tar till sig vad som star i
journalerna dr idag narmast att betrakta som ett nationellt karaktars-
fel.”*

En recension gav upplysningar om ett verks innehdll och ibland om dess
kvalitet. Den som var mer intresserad av kvantiteter hade andra kallor att
tillga. Nar Herr Schneller och dennes arbetsgivare i Friedrich Christian
Laukhards roman Annalen der Universitit zu Schilda diskuterar vem de
ska utndmna till ny professor anlitar de som tidigare framgatt Johann
Georg Meusels Das gelebrte Deutschland. Den forsta utgdvan av detta
omfingsrika lexikon trycktes 1767.% Den skulle senare komma att revi-
deras och publiceras i sammanlagt 5 olika nyutgdvor fram till 1834. Upp-
slagsverket rymde information om samtliga larda skribenter i Tyskland
under den aktuella perioden. Artiklarna stod i bokstavsordning efter for-
fattarnas namn. Efter en inledande upplysning om personens titel och
ambete foljde sd en kronologisk forteckning 6ver alla dennes publikationer.
Var och en som s 6nskade kunde dirmed jimfora tva eller flera skriftstil-
lare med varandra och granska till exempel sidant som dmnesval och
skillnader i utgivningsfrekvens. (Se bild 2.1 och 2.2) Det faktum att lexi-
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konet regelbundet reviderades och gavs ut pa nytt innebar dessutom att
man kunde folja hur ett forfattarskap férandrades och utvecklades over tid.

Tillsammans utgor de materialkategorier som jag hir har tagit upp
delar av ett virtuellt arkiv som gor det mojligt att i efterhand ta reda pa
meriter och kvalifikationer for i stort sett samtliga tysksprakiga universi-
tetslarare fore sekelskiftet 1800. Denna mojlighet stod naturligtvis ocksa
samtida intressenter till buds. En familj som skulle skicka ivdg sina soner
till universitetet kunde i forvag jamfora olika lirositen med varandra med
avseende pd ryktbarheten och den péstddda skickligheten hos deras ldrare.
En regent som stod i begrepp att tillsdtta en vakant professur kunde med
hjilp av recensioner och limpliga referensverk rangordna kandidaterna
allt efter de egenskaper han ville premiera. Att det i debatten pastods att
det var just s& manga arbetsgivare gick till viga innebar att det for lararna
fanns skl att vara extra uppmirksamma pd hur man bedomde dem i dessa
sammanhang. Vem uppgavs ha flest studenter? Vem var den mest vitsordade
skriftstallaren? Hur omfangsrik var ens egen publikationslista jamfort med
kollegernas?

Den som vet att han dr granskad och iakttagen granskar och iakttar
ocksa sig sjalv. I likhet med de panoptiska instrument som nufortiden
anvands inom universitetsvarlden erbjod 1700-talets forvisso mer primi-
tiva verktyg utan tvekan stora mojligheter inte bara for arbetsgivarna att
besiktiga sina anstillda utan ocksd for de anstillda att besiktiga sig sjilva
och jamfora sina insatser med andras. Detta i kombination med vetskapen
om vilka meriter och kompetenser som marknaden beloénade var med stor
sannolikhet en viktig forutsittning for den fordndring som universitets-
lararrollen genomgick under den period som jag studerar. I den professio-
nella sjalvforstdelse som den akademiska virldens invdnare nu tillignade
sig ingick att man som ldrare skulle vara verksam som skriftstillare. I
Appell an meine Nation fran 17985 later Johann Georg Heinzmann forsta
att det i hans samtid hastigt vixande utbudet av vetenskaplig litteratur
kommer sig av att konkurrensen universitetslararna emellan har hardnat.
”Vara vetenskapliga skriftstdllares prestationer harror framfor allt ur en
vilja att overglinsa sina fakultetskolleger och att meritera sig for nya
tjanster.”*

”Survival of the fittest”

Inforandet av bibliometriska utvarderingsmetoder skulle snart komma att
forandra universitetsldrarnas arbetsvillkor i grunden. Redan i slutet av
1700-talet kunde det se ut som om den skrivande professorn slutgiltigt
var pa vig att tranga undan den ldrartyp som alltjamt foredrog att med-
dela omgivningen sin kunskap i muntlig form. Carl Friedrich Elsasser,
juridikprofessor och tidigare prokansler vid universitetet i Erlangen, dis-
kuterar hur universitetsliararyrket har forindrats i Einige Bemerkungen
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Uber akademische Gegenstinde fran 1793. Elsdsser beskriver en situation
dar akademiska tjanster och formaner av olika slag allt oftare reserveras
for larare som foredrar att skriva framfor att fullgora sina pedagogiska
skyldigheter. Eftersom den ersattning en larare far fran staten inte tacker
mer dn de mest elementira levnadsomkostnaderna ar det dessutom fa som
har rad att std emot den utveckling som pagdr. Den gamla sortens lirare,
vars adelsmirke var det goda muntliga foredraget, framstar nu oundvik-
ligen som en 6mkansvird gestalt:

Vér man har inte tid att skriva en massa bocker bara for att bli upp-
skattad och beromd i litterdra kretsar; han har liten om ens nigon
extra ersittning eftersom ocksd hans uppdragsgivare forutsatter att
han som larare har andra inkomstkallor; och nir hans hilsa slutligen
sviker fir han svdart att forsorja sig. S4 sitter han dir, forsvagad,
fastin dnnu inte gammal och grd, med en 16n pa kanske 500 daler.
Hans skrivglada kolleger, diremot, tjanar pengar likt ockrare och drar
in bortdt 1200, trots att de egentligen inte har utrittat ett dugg eller i
vart fall vildigt litet till gladje for det universitet som en gang an-
stillde dem.®

Publish or perish! Elsisser skulle formodligen ha tolkat denna maxim
bokstavligt. Ju mer tid liararen ligger ned pa att utveckla sina pedago-
giska fardigheter, desto ldgre blir hans inkomst och desto mindre uppskatt-
ning far han av omvirlden. Den som inte regelbundet skriver och publi-
cerar saker tvinar sakta men sikert bort. Fastan Elsasser riktar hard kritik
mot den nya ordningen fir man intryck av att han betraktar universitets-
vasendets fortgdende forvandling som mer eller mindre odterkallelig.
Hur forestdllde man sig i ljuset av denna utveckling morgondagens
akademiker? Vilka karaktirsdrag ansadg man att systemet lockade fram
och belonade? Max Weber formulerade en gang en grundsats som det har
finns skal att erinra om. ”Varje social ordning, oavsett hur den dr beskaf-
fad, maste, ifall man vill virdera den, i sista instans bedomas med avseende
pa den mdnniskotyp den premierar och som tack vare dess inre och yttre
(motiv-)urval ges optimala forutsittningar att skaffa sig herravildet”.*
Hur forestillde man sig for 200 ar sedan den manniskotyp som publish
or perish-systemet gynnade? Pa vad sitt skiljde sig den nya sortens uni-
versitetslarare fran den gamla forutom i det att han skrev fler bocker?
En av de inviandningar som regelbundet riktades mot det nya systemet
gick ut pd att det 4nd4 inte var de frimsta och mest kvalificerade skriben-
terna som fick ta del av den berommelse som sades ge fortur till akade-
miska utmarkelser och dmbeten. En lirare som ville kommunicera med
en storre publik 4n den som rymdes i en foreldsningssal och som av det
skalet beslot att forfatta en bok maste forr eller senare ta kontakt med en
forlaggare och forma denne att acceptera texten. Hir foreldg ett problem.
Forliaggaren var inte primart intresserad av att gora en insats for veten-
skapen; han ville sdlja sina varor och tjana pengar. Johann David Michaé-
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lis tar upp dven detta dmne i den andra delen av fyrabandsverket Raison-
nement iiber den protestantischen Universitditen in Deutschland fran 1770.
Enligt Michaélis ar det ur kommersiell synvinkel i sjilva verket en nackdel
ifall en bok utmarks av stor lardom och vetenskaplig grundlighet; 'ty sa
ytligt 4r nu en gang tankesittet hos flertalet bokkopare, att ju mer lirdom
en bok rymmer och ju firre mojligheter det finns att anvianda densamma,
desto svarare ar det att avyttra den och f3 tillbaka tryckkostnaderna.”#
Bruket att uppldta professurer at individer som gjort succé som skribenter
skulle pa sikt foljaktligen innebara att kompetenta vetenskapsmin med
gedigen lirdom utestangdes fran universiteten. De mest framstdende veten-
skapsmannen kunde vara glada om de ens fick se sina alster i tryck. ”De
verkligt larde”, skrev Johann Georg Heinzmann, ”har idag svart att finna
nagon som vill ge ut deras skrifter” .+

En dnnu vanligare invindning mot vad jag ndgot anakronistiskt tilldter
mig att tala om som bibliometriska urvalskriterier var att de sillan gyn-
nade de duktigaste och mest engagerade lirarna. De flesta kritiker var
tviartom Overens om att personer som uppbar rykte som betydande skrift-
stillare var mindre lyckade eller rentav usla i katedern. ”Utndmningar vid
vilka man har satt litterart renommé framst har forskaffat manga univer-
sitet glansande lyten”, skrev matematikern och filosofen Ludewig Thilo i
ett inldgg 1809.%* Samma bedomning gjorde signaturen A. G. Walch i en
artikel som stod att ldsa i Allgemeine deutsche Bibliothek 1782. Walch
uppger att han delar den i hans samtid vanliga asikten att stora skriftstal-
lare vanligen ar bedrovliga pa att undervisa, och detta beror enligt honom
pa att ”en man som star i sold hos en bokhandlare och som vill vinna
erkdnnande som skriftstillare girna betraktar denna bisyssla som sin
viktigaste uppgift och sina ambetsplikter som en sidoverksambhet, vilket
innebar att han 4ar oférmogen att uppbédda den kraft och den uppmark-
samhet som krivs for att bibringa ungdomen bildning”.5° Av ett eller
annat skl var de flesta kritiker sdledes overens om att skriftstallarnas
intdg vid universiteten pd sikt skulle bidra till att kraftigt forsamra under-
visningen.

F4 om ens ndgon kunde uttala sig med samma auktoritet i denna fraga
som Friedrich Gedike. Forutom att Gedike linge forestod upplysnings-
organet Berlinische Monatschrift var han under en period pa 1780-talet
chef for Oberschulkollegium i Berlin och i den egenskapen ytterst ansvarig
for ldrarrekryteringen till de preussiska universiteten. Efter att Gedike
1789 hade avgatt fran denna post foretog han en resa under vilken han
besokte sammanlagt fjorton olika lirosiaten utanfor Preussen. Sina iakt-
tagelser nedtecknade han i en bok som han efter hemkomsten 6verlam-
nade till den preussiske konungen. Under sin studieresa hade Gedike an-
lant till Jena dagen innan Friedrich Schiller skulle installeras som professor
i historia vid stadens universitet. Gedike berittar att han befann sig i
publiken di den ”beromde dramatiske poeten” levererade sin senare klas-
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siska installationsforeldsning om universalhistorien. Reseniren var dock
inte det minsta imponerad av vad han sag och horde. ”Schiller”, skriver
han i rapporten till Hans Majestit, ”laste alltsammans ord for ord, och
dessutom med ett patetiskt, deklamatoriskt tonfall, som inte alls gick ihop
med de simpla historiska fakta och geografiska notiser som han férmed-
lade. [...] Mer dn nigonting annat torde det ha varit nyhetens behag och
begiret att fa beskdda en beromd teaterman i en for honom ny roll som
fick 4horarna att flockas kring katedern”.’' Gedike borde forvisso inte ha
blivit 6verraskad av kvaliteten pa Schillers foredrag. Redan fore besoket
i Jena hade han kritiserat bruket att ge kanda skriftstallare fortur till larar-
uppdrag. Ett par ar tidigare hade han avhandlat 2mnet i en uppsats om det
goda muntliga foredraget: ”De mest omtyckta skribenterna visar sig blott
alltfor ofta vara de simsta ldrarna, och att vilja en ldrare till ett offentligt
uppdrag endast pd grundval av dennes berommelse som skriftstallare ar
precis lika dumt som att vilja sig en hustru enbart utifrdn ett portritt. I
bada fallen slutar det i regel med att den som viljer blir besviken.”?

En vanlig bedémning var siledes att universiteten runtom i Tyskland
pa sikt skulle drineras pd vetenskaplig och pedagogisk kompetens ifall
man fortsatte att ge fortur at kdnda och populdra skribenter. Den nya
sortens larare drevs inte s mycket av en omsorg om studenterna i audi-
toriet som av en vilja att tilltala en for honom okiand bok- och litteratur-
konsument. Systemet ansdgs snarast bidra till en moralisk korruption
inom den akademiska virlden. Larare som anammat de nya direktiven lit
sig latt tas som gisslan av marknaden; det rorde sig om manniskor som
styrdes av dregirighet och vinstintressen och som darfor ofta frestades att
anpassa framstéllningen av sin vetenskap efter smaken och omdomet hos
den obildade hopen. ”Den som ansatts av skriftstallarfeber ar forlorad for
den dkta lirdomen”, skriver Karl Joseph Bouginé 1792.° En frdga som
jag inte har berort i denna artikel men som det vore intressant att nigon
géng utreda narmare dr i vad man kritikerna lyckades mobilisera ett mot-
stand mot den utveckling de forutsag. Till exempel kunde det finnas skl
att undersoka i vilken utstrackning liarda tidskrifter och recensionsorgan
under 1700- och 1800-talen uppfattades som redskap for att motarbeta
en lirdomens formenta marknadsanpassning. Det dr inte orimligt att
tanka sig att en sddan undersokning kunde bidra till att belysa uppkomsten
av moderna akademiska sakkunnigforfaranden och peer review-proce-
durer — kvalitativa varderingssystem som forutsitter en vetenskaplig om-
domesférmaga och som idag monteras ned och ersitts med bibliometri.>

Friedrich Christian Laukhards roman Annalen der Universitdt zu Schil-
da, varifran jag citerade ett stycke i borjan av uppsatsen, kan delvis lasas
som ett forsok att litterart gestalta de missforhdllanden som kritikerna
menade att inférandet av bibliometriska kriterier gav upphov till. Pastor
Lipps, Schildauniversitetets nye professor, hade som vi minns besegrat den
rival som fursten forst hade velat rekrytera till ambetet framfor allt tack
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vare en imponerande publikationslista i Das gelebrte Deutschland. Lauk-
hard later senare forstd att detta urvalskriterium inte var det mest andamals-
enliga i det har fallet. Efter att tidigare ha berattat hur det gick till d4 man
beslot att anstilla den foregivet ambitiose och rekorderlige mannen ger Lauk-
hard en bild av dennes akademiska och litterdra aktiviteter fore ankomsten
till Schilda. Lipps framtridder dé genast i en mindre fordelaktig dager:

Efter att ha relegerats fran flera universitet och levat vad man i stu-
dentkretsar kallar for ett hundliv hade Lipps velat gora karriar som
skriftstdllare och darfor totat ihop ett antal skrifter. Snart var han
firdig med sin forsta roman. Darefter snodde han ihop en kritik av en
bok som han inte forstod; han skrev lektyr for damer, akademiska
introduktionsbocker, och si en revolutionsalmanacka. Diremellan
kastade han sig huvudstupa in i filosofin, kritiserade teologin och lade
ut texten kring Kant och dennes skrifter. Ibland samlade han pa sig
material till en karaktarsskildring av ndgon stor hjilte. Da och da blev
han firdig med en 6versittning. En annan ging blev det istillet en

barnbok.*’

Det framgar inte varfor Lipps har relegerats fran de lirositen dir han
forut har varit. Upplysningen 4r intressant anda. Givet den osedlighet som
i normala fall tolererades vid universiteten under denna period torde det
kravts mer an bara ett enkelt snedsteg for att ndgon skulle tvingas bort
fran sitt lirosite. Under alla omstiandigheter dr det tydligt att den nye
professorn inte i forsta hand har utmarkt sig for sin djupa lirdom och
forebildliga karaktir. En narmare granskning ger snarare vid handen att
man har latit rekrytera en moraliskt tvivelaktig brodskribent utan vare sig
pedagogiska eller vetenskapliga firdigheter. Sensmoralen torde for de
flesta ldsare ha varit uppenbar. Just s kunde det g om furstar och mece-
nater delade ut ldrostolar till kandidater om vilka det enda man visste var
att de hade en lang publikationslista.

Epilog

Uppvirderingen av skriftstillarskapet som akademiskt konkurrensmedel
bidrog fran mitten av 1700-talet till att forma en ny typ av akademiker
och ett annat slags universitet an det som tidigare hade funnits. Hadanefter
skulle den som kandiderade till en professur inte bara ha utmarkt sig som
lirare utan ocksd som forfattare av lirda verk. Om det dr ndgot som
ansetts utmarka det moderna universitetet jimfort med dess for- och tidig-
moderna motsvarigheter ar det just ambitionen att sammanfora dessa tva
kompetenser i en och samma institution. Att universitetet ska vara en
miljo dar forskning och undervisning 6msesidigt befruktar varandra ses
idag ofta som en sjilvklarhet.

Det var ocksa detta slags syntes som foresvavade sprakforskaren och
diplomaten Wilhelm von Humboldt dd han som chef fér utbildnings-
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enheten vid det preussiska kulturministeriet grundade universitetet i Ber-
lin 1810. Humboldt hade i maj dret innan skrivit till konungen och redo-
gjort for planerna pa att anldgga ett larosite i huvudstaden. Texten tryck-
tes senare under rubriken Ueber die innere und dussere Organisation der
héhern wissenschaftlichen Anstalten i Berlin och har numera status som
klassiker. Fastin Humboldt aldrig talar i termer av Einbeit von Forschung
und Lebre (ett uttryck som ofta tillskrivs honom) sammanfattar denna
devis dnda hans budskap. Det har framgatt att det vid denna tid fanns en
oro for att universitetet skulle komma att befolkas av liarare som foredrog
att skriva framfor att undervisa. Humboldt utgar fran en snarlik problem-
beskrivning. Vetenskapen, forklarar han, ar i Tyskland minst lika gynnad
vid universiteten som vid akademierna — och detta inte av en slump:

Universitetsldrarna har nétt dessa framsteg inom sina damnesomraden
just i kraft av sina lararambeten. Ty det fria muntliga foredraget infor
dhorare, av vilka ett betydande antal utgor sjilvstindigt tinkande
varelser, entusiasmerar sikert alla dem som en ging vant sig vid
denna form av studium. [---] Universitetsundervisningen ar heller
ingalunda en sd médosam verksamhet att den méste betraktas som ett
avbrott i det fria studiet, utan den maste istillet i mycket hogre grad
anses vara ett hjdlpmedel for detta studium. Likvil finns det manniskor
vid varje stort universitet som foreldser i ringa eller ingen omfattning,
samtidigt som de studerar och forskar i ensamhet for sig sjilva.*

En professor som ldser in sig pd sin kammare for att forska, och kanske
hellre delar med sig av sina ron i skrift an i form av foreldsningar, framstér
ur det hir perspektivet inte bara som en dalig larare utan fastmer som en
dalig forskare. Humboldts foresats tycks vara att motverka vad manga i
samtiden sig som en tilltagande arbetsdelning mellan tva olika typer av
akademiker: 4 ena sidan den som undervisade, 3 andra sidan den som
forskade och skrev. Man kunde ocksa saga han i en och samma yrkesroll
avsdg att integrera tva akademiska aktiviteter som under de foregdende
decennierna allt oftare hade stillts emot varandra.

Fastin denna syntes mellan forskning och undervisning snart kom att
uppfattas som det moderna universitetets kanske fraimsta ledstjarna har
den efterstravade enheten alltid varit bracklig och spanningsfylld. I Veten-
skap som yrke fran 1917 diskuterar Max Weber denna latenta konflikt:
”Varje ung man som kanner sig kallad som vetenskapsman maste klart
inse, att den uppgift som vantar honom ar av dubbel natur. Han ska inte
bara vara kvalificerad som vetenskapsman, utan ocksa som larare. Dessa
bada sidor sammanfaller absolut inte. Man kan vara en mycket fram-
stdende vetenskapsman och samtidigt vara en forskrackligt dalig larare.”>”
Diskussionen om vilken kompetens som ska virderas hogst, lararens eller
forskarens, har pagatt sedan mitten av 1700-talet och lar fortsitta sd langa
universitetet sdsom vi idag kanner det finns kvar.
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Summary

The political economy of publicity. Publication history as an academic
merit in German universities, 1750-1810. By Peter Josephson. “Is it
wholly necessary that professors should become authors, and famous
authors at that? This is a new question, and one which awaits answer.”
Thus wrote Johann David Michaélis in the second part of his four-volume
Raisonnement iiber den protestantischen Universititen in Deutschland,
published in 1770. At that time, the profession of university teacher was
entering a period of change. The University of Gottingen’s leadership had
preferred candidates with a good publication record ever since the univer-
sity was founded in 1737, and it was not long after that the government
of Prussia decided to reserve university lectureships for those who had
published a minimum of six different works in addition to a doctoral
thesis and the further professorial thesis of the type that would later be
known as a Habilitationsschrift. Governments in the other German states
had soon adopted the same rule, and adjusted their selection procedures
accordingly. Princes and university chancellors in the late 18" century
consciously strived to recruit the most eminent and renowned writers for
their institutions. Johann Adam Bergk drew attention to the change in his
Die Kunst, Biicher zu lesen, from 1799: “We appreciate the value and the
significance of a scholar only from his writings; he who does not write,
now seems unsuited to the world of scholarship today, and when someone
applies for a position, one always asks what he has written.”

The introduction of the new system of promotion was one link in a
process that in time would fundamentally change the role of the academic.
In “Publicitetens politiska ekonomi. Skriftstallarskap som merit vid tyska
universitet 1750-1810” (“The political economy of publicity. Publication
history as an academic merit in German universities, 1750-18107), I
conduct a detailed analysis of this change. To a modern academic, intent
on conducting and publishing research, the German universities of the 18®
century can appear inhospitable: many libraries were in a miserable state;
anything one wrote could be seized or withdrawn by the censor at any
time; and one could be forced to teach from morning to night. I believe,
however, that we should be wary of describing these factors in terms of
obstacles. The problem with such a characterization is that it reinforces
the tendency to take the incentives and driving forces as naturally occur-
ring, when they rather need to be examined in terms of their historical
origins. It is as if one were to begin by supposing that academics of all
eras have always shared an overwhelming desire to publish, and that the
only things preventing them from doing so were wholly external factors.
Instead of taking this desire as a given, this article bring to light the
methods and forms of control by which it was once created and instilled.
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