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Bo Lindberg

Akademisk frihet dr onekligen ett fenomen som hor till den akademiska
kulturen. En professions kultur bestdr av traditioner, beteenden, riter,
symboler och sprik. Men den innefattar ocksa varden. Till den akade-
miska kulturen hor virden som det oegennyttiga sanningssokandet, ob-
jektivitet, oberoende m.m. Akademisk frihet dr ett viarde men inte lika
entydigt normativt. Det dr inte bara ett ideal utan ocksd forbundet med
universitetet som organisation och social gemenskap. Darmed har det
ocksa deskriptiva referenser; allt mojligt kan riaknas till den akademiska
friheten, fran den akademiska kvarten till forskningens frihet, frdn uni-
versitetets ratt att promovera doktorer till studenternas ritt att ldsa vad
de vill. Vidare kdnnetecknas den akademiska friheten av att dess innehall
patagligt forandras over tid. I dldre tid var den visentligen en korporativ
frihet som tillkom universitetet som skra. Da var den del i en kultur som
tydligt manifesterade sig i privilegier, riter och sprdk som konstituerade
skréets sdarart. Numera forstds den akademiska friheten fraimst som ett
intellektuellt ideal och ar del av en kultur vars yttre uttryck inte ar lika
synliga. Men har finns 4nda en kontinuitet. Ansatser till intellektuell frihet
fanns aven i det formoderna universitetet, fore proklamationen av det s.k.
humboldtska idealet om Lebr- und Lernfreibeit; & andra sidan finns dven
i dag stravanden att markera och forsvara universitetens siarart och
autonomi. Fast man talar inte om skrd utan om den akademiska profes-
sionen.

Den akademiska friheten har p4 sistone blivit ett mer frekvent honnors-
ord i debatten. Jag skall dterkomma till det, men syftet med denna uppsats
ar att uppmirksamma den akademiska friheten fére moderniteten. Tyngd-
punkten ligger i det tidigmoderna Sverige fram till borjan av 1800-talet.!
I en epilog dras en linje fram till nutiden. Amnet ir inte obeforskat. Det
tas upp da och da internationellt, synbarligen som en reflex av aktualise-
rade frdgor om universitetens sjalvstindighet.? For svenskt vidkommande
har atskilligt gjorts. Torgny T. Segerstedt skrev tre bocker om den akade-
miska friheten i Sverige fran frihetstidens borjan till 1832,* och Goran
Blomgqvist har fortsatt viktiga strdk av den forskningen i sin avhandling
om stat, universitet och akademisk frihet under det fortsatta 1800-talet.*
Carl Frangsmyr har skrivit om akademisk frihet samband med Uppsala
universitetets emancipation fran kanslersimbetet i mitten av 1800-talet.’
De nimnda studierna utgér alla fran ett abstrakt begrepp akademisk frihet
och behandlar foreteelser och konflikter i anslutning till det begreppet
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utan att nirmare bry sig om sjilva uttrycket ”akademisk frihet”. Det ar
rimligt att gora sd; viktiga konkreta fradgor som obestridligen hor till be-
greppet kan avhandlas bade i kdllmaterialet och av forskaren utan att
frasen anvands. Men det finns ocksa anledning att gd niarmare in pa frasen
”akademisk frihet” och dess ndra semantiska omgivning och fraga efter
ordens ursprung, frekvens och anvindning. Detta angreppssitt, som ir
mer begreppshistoriskt eller snarare sprakbrukshistoriskt, har tillimpats
har. Forutom i detta metodiska grepp — och i omfanget — skiljer sig denna
uppsats fran den tidigare forskningen pa svensk botten dari att den be-
handlar ocksa 1600-talet. Dar dr killmaterialet magert men kan ges en
mening med hjilp av den tyska bakgrunden till den tidigmoderna akade-
miska friheten.

Visentligen har den akademiska frihetens diskurs under den tidigmoderna
epoken tre spar: korporationens, studenternas och professorernas frihet.
I de killor som hir anvints ar det dock fram till 1800-talet i forsta hand
studenternas frihet som kallas ”akademisk frihet”. Korporationens frihet
omtalas i pluralis, som ”friheter”, och professorernas under benimningen
”filosofisk frihet” eller *frihet att filosofera”.

Medeltiden

Korporationens friheter avser de privilegier och friheter som paven forsag
de medeltida universiteten med och som efter reformationen medgavs dem
av den virldsliga makten. Latinets universitas betyder — bland annat — skra
eller korporation, och samhillet bestod av manga olika skrdn, idealt sam-
mansatta av mastare och gesiller som skulle liras upp. Varfor det all-
manna ordet for skrd ocksa blev bendmningen pa det sirskilda skrd av
magistrar och studenter — universitas magistrorum et scolarium — som
agnade sig at studier dr oklart, men man kan anta att den betydelse av
universell och allomfattande som ligger i ordet var attraktiv for de lirda
skrdna, sirskilt nar dessa byggdes ut och omfattade flera fakulteter. De
friheter eller privilegier som genom pdvlig auktorisation gavs 4t de med-
eltida universiteten kunde variera men innefattade genomgaende garantier
for gemenskapens grundliaggande existensvillkor: ritten att bilda en kor-
poration med en vald rektor och statuter, skydd &t personer och egendom
pa studieorten och pa vigen dit, ritt att hyra bostad och képa mat och
vin enligt fasta priser, samt ritten att medge liararbefogenhet och utdela
grader. Hartill kom vad som kom att kallas den akademiska jurisdiktionen,
dvs. ritten att avdoma tvister mellan korporationens medlemmar, 2vensom
att ddma och bestraffa dem for brottsliga garningar av mindre allvarligt
slag.® Denna akademiska jurisdiktion skilde pa ett patagligt satt ut univer-
sitetet fran det Ovriga samhallet och understrok den akademiska gemen-
skapens karaktar av skrd. Denna ordning var accepterad under medeltiden
da hela kyrkan var en separat juridisk entitet i kraft av den kanoniska
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ratten. Nar staten sedan formerades tydligare under de foljande arhund-
radena blev den akademiska jurisdiktionen ett givet konfliktimne.

Instiftelsebullan for Uppsala universitet som i méngordig kurialstil ut-
fardades av paven 1477 tilldelade generost men, som det tycks i den nutida
ldsarens 6gon, lite forstrott, lirarna och studenterna i det ”upsaliensiska
studieskrdet” samma friheter som hade tillforsakrats de dldre universiteten
i Europa. Vilka friheterna var preciserades inte; diremot omtalades de
med desto fler synonymer: prerogativer, privilegier, forsteg, formaner,
bevillningar, friheter, undantag, immuniteter, vardigheter och favorer.”
Men det framgick i alla fall av bullan att drkebiskopen skulle vara kansler
och skydda magistrarnas, doktorernas, skolarernas och studenternas fri-
heter, utdela grader och handha rittskipningen.

Det fanns under medeltiden en term for sambegreppet av de hir frihe-
terna, namligen libertas scholastica, de lardes frihet, alltsd 4nnu inte den
akademiska friheten. Denna frihet var koncipierad i analogi med libertas
ecclesiastica, den kyrkliga friheten, som innefattade de rattigheter kyrkan
atnjot. Nagra friheter avseende studie- och lararverksamheten ingick inte
i denna skolastiska frihet.® De medeltida universitetsstudierna var strangt
reglerade. De byggde pé ett begransat antal texter som skulle foredras och
kommenteras normativt av lirarna, dvs. de skulle ge auktoritativa och
dogmatiskt korrekta svar pad problem som texterna vickte. Visserligen
oppnade den metod man anvinde for kritiska frigor. Disputationen, den
organiserade diskussionen av de frigor som vaxte fram under foreldsning-
arnas textkommentarer, utgjorde en arena dar kritiska fragor kunde tas
upp for att ges forhoppningsvis auktoritativa svar.’ Dar det inte lyckades,
riskerade frigandet att dventyra renldrigheten. Det finns dtskilliga exempel
pa intellektuella konflikter vid de medeltida universiteten som vittnar om
att det fanns ett fritt tinkande som maste hallas under uppsikt. Otvivelaktigt
ligger ocksa ursprunget till den vetenskapliga traditionen i Europa i den
medeltida skolastiken. Men den potentiella frihet denna rymde hade inte
stod 1 ndgra statuter eller privilegier utan var en funktion av att tinkande
manniskor over huvud taget tillits komma samman och av den metod de
rédkade hantera kunskapen med.

De tyska universiteten

Termen akademisk frihet, libertas academica, tycks inte ha gjort entré
forran pa 1500-talet. Den hade i princip baring pa hela universitetskorpo-
rationen men kom att sarskilt forknippas med studenterna. Primart bestod
den i en fordndring av studenternas villkor och stillning men den var
ocksa indirekt relaterad till de stora idéerna i tiden, reformationen och
humanismen. Tydligast var forandringen i Tyskland. Dar infordes en ord-
ning som inte bara blev bestimmande for universiteten i det lutherska
Nordeuropa under de foljande drhundradena utan ocksd — vilket ar intres-
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sant — foregrep den kreativa utveckling de tyska universiteten skulle under-
gé decennierna runt 1800.'°

Studenternas disciplin har ldngt fram i tiden varit ett problem i univer-
sitetshistorien. Ocksd medeltidens studenter var brakiga, men deras sjilvs-
vald hammades av att flertalet av dem bodde i ett slags internat kallade
bursi eller collegia, dir de var strangt 6vervakade och utstyrda i enhetlig
kladsel. Detta dndrades under lutherska reformationen, som forst fram-
besvor en kris i undervisningsvasendet och sedan foranledde en reorgani-
sation av det. Luthers till en bérjan omstortande budskap skrimde i
borjan pd 1520-talet bort studenterna fran universiteten; det lag i luften
att Bibeln var tillracklig for en ritt religion, medan Aristoteles i synnerhet
men ocksd den ovriga lirdomen var onddiga. Studentantalet, i Wittenberg
och pa andra hall, sjonk drastiskt. Det foranledde reformer. Studenterna
skulle inte lingre behova betala for sin undervisning i artes-fakulteten,
vilket de tidigare gjort. Det inrattades offentliga, avgiftsfria forelasningar
som gavs av larare som universitetet avlonade. Samtidigt avvecklades
bursi och kollegierna, studenterna fick bo var de ville; ocksa den enhet-
liga kladseln avskaffades. Studenterna dtervande, Luther upphorde med
sin kritik av den organiserade lirdomen och Philipp Melanchthon inledde
uppbyggnaden av ett utbildningsvdsen som skulle forse protestanterna
med vilutbildade praster. Gymnasier inrittades, dir eleverna forbereddes
for universitetsstudierna, artes-fakulteten stirktes genom att den fick fast
avlonade larare som inte lingre kallades magistrar utan professorer. Fakul-
teten sjalv bytte namn till filosofiska fakulteten och fick ett delvis nytt
innehall genom att nya discipliner tillférdes: retorik och poesi, grekiska,
hebreiska och historia. Sammantaget innebar detta en uppgradering av
den filosofiska fakulteten och en hojd status inte bara for dess professorer
utan ocksd dess studenter.!” Analogin mellan dessa forandringar och de i
det tyska universitetsvisendet tre sekel senare dr pataglig: studiernas
hojande genom nya dmnen, studenternas frigorelse, den filosofiska fakul-
tetens uppgradering, alltsammans i en ideologisk infattning: pa 1500-talet
reformation och humanism, pa 1800-talet idealism och nationalism.

Humanismens roll i férdndringen skall inte underskattas. Humanisterna
— lds Erasmus, Johann Reuchling, Ulrich von Hutten m.fl. — foraktade
skolastiken med dess forment sterila logikstudium som forkvivde bade
teologin och studiernas moraliska nytta. Det fanns i den humanistiska
forkunnelsen ett radikalt strak med litterdra och filosofiska frihetsansprak
som stillde snillet hos den lagerkransade skalden — poeta laureatus — mot
den fortorkade lirdomen hos universitetens graduerade magistrar och
doktorer.'”? Den kritiken satte egentligen hela lirdomsvisendet i fraga —
man kan jimfora med idéerna om examensfria universitet i borjan av
1800-talet — men fullfoljdes inte; istillet inforlivades humanismen med
universitetet. Dar gjorde den sig gallande i ett forandrat sprakbruk. Stu-
denterna var inte langre scolares, sedan gymnasierna tillkommit. I stillet

42 Bo Lindberg



var de medlemmar i en gemenskap som kldddes i romerska termer: de var
cives academici, akademiska medborgare i en akademisk respublica, dir
ocksa professorerna var medborgare men samtidigt en kollegialt styrande
senatus. Tillsammans kunde professorer och studenter benamnas com-
militones, medkampar, ett ord som i framfor allt tysk akademisk tradition
kunnat dberopas ndr man velat peka pad gemensamma mal och ideal for
studenter och ldrare.'

Det humanistiska inflytandet fir man ocksa tillskriva att universiteten
borjade kallas for akademier. Ordet academia fanns under medeltiden,
med referens till Platons akademi, likasa adjektivet academicus i betydel-
sen lard." Nu overfordes dessa ord till universiteten, i synnerhet de pro-
testantiska. Nar detta forandrade sprakbruk tog sin borjan och vilka moti-
ven exakt var, ar oklart, men den humanistiska aversionen mot det skolas-
tiska arvet i universiteten har sannolikt varit av betydelse. Ordet akademi
hade antika konnotationer och kunde associera till frihet. Det har dven
senare i olika sammanhang tillgripits for att markera distans till universi-
tetens forment fordldrade och medeltida organisation. Bland annat ater-
kom det i inldggen om universitetens reformering i borjan av 1800-talet.'

Ordet universitas fordrevs inte helt, men trangdes tillbaka i sprakbruket.
En rent lingvistisk fordel som sannolikt bidrog till akademi-ordets fram-
gang var att det var latt att bilda ett adjektiv — academicus, akademisk pa
det; universitas diremot later sig inte sa litt forses med ett adjektivsuffix.
Universiteten i det protestantiska Tyskland och Skandinavien under 1500-,
1600- och storre delen av 1700-talen benimndes akademier. Det hette
alltsd Academia upsalensis, pa svenska ”akademien i Uppsala”, Academia
aboensis eller ”akademien i Abo”. Forst nir olika slags akademier inrit-
tades under 1700-talet fick universiteten dterta den medeltida bendm-
ningen.

Den akademiska frihet som pa det hir beskrivna sittet etablerades bade
organisatoriskt och sprakligt i borjan av 1500-talet kom i forsta hand att
forknippas med studenterna. Universiteten som korporationer hade genom
sina privilegier sina friheter, i pluralis, men studenterna hade den akade-
miska friheten, i singularis. Uttryckt i begreppshistoriska metodtermer var
den akademiska friheten en hypostasering eller upphojelse av de kon-
kreta juridiska friheterna till ett kollektivsingular. Upphojelsen gav den
akademiska friheten ett symboliskt och ideologiskt innehall. Man kan
dock diskutera om den ocksa innebar en forddling, ty studenternas liber-
tas kinde inga granser och riskerade stindigt att sla over i licentia, vilket
brukar oversittas till svenska med ”sjdlvsvald”. Den akademiska friheten
var darfor ett problematiskt begrepp; den ansags skadlig av ménga och
omtalades ofta i negativa termer.

T och for sig kunde ndgon ging den kritiserade friheten avse sddant som
sedermera kommit att associeras med akademisk frihet i positiv bemarkelse.
En kritisk kommentar frdn 1581 om forhallandena vid det katolska uni-
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versitetet i Ingolstadt antyder, att dir radde ett slags Lernfreibeit som
iakttagaren ogillade: man holl pa att f4 ”en sddan dir fri akademi dar
man lidste vad man ville utan hiansyn till vad som 4r nyttigt for studen-
terna”.'® Men i normalfallet var det hogst patagliga och entydigt negativa
disciplinforseelser som foranledde talet om akademiskt sjdlvsvald i stéllet
for frihet. Superi, slagsmal, horsbrott och bruk av vapen, inklusive skjut-
vapen, var vanligt forekommande foreteelser vid de tidigmoderna univer-
siteten. Betingelserna inbjod till brak. Studenterna var unga, ofta dnnu i
tondren. De kom frin skolans tvang och levde under ndgra ar utan vare
sig skolldrarens eller fordldrarnas 6vervakning. Genom den sa kallade
depositionen, ett slags reningsrit som nya studenter fick genomga, hade
de genom mer eller mindre pennalistiska procedurer avlagt sin rda och
obildade natur och blivit akademiska medborgare. Som sddana stod de i
strukturell motsittning till ungdomarna i universitetets omgivning. Slags-
mal mellan studenter och hantverkargesaller var aterkommande inslag i
den akademiska kulturen. Hartill kom de adliga studenterna, vilka i kraft
av sitt stind hade sirskilda privilegier som gav dem ett forsteg ocksa
framfor professorerna; de gick exempelvis fore dessa i de akademiska
processionerna. Adelsstudenterna, som ofta atfoljdes av privatlirare och
ibland ocksa av betjanter till universitetet, adderade siledes sin stands-
frihet till den akademiska friheten; det gjorde dem mindre benigna att
underordna sig de akademiska myndigheterna.

Ocksa nir den akademiska friheten inte gick till 6verdrifter rymde den
en sjalvmedvetenhet och en arrogans som snarare tog sig uttryck i mar-
keringar av socialt sjalvfortroende 4dn i manifestationer av intellektuella
eller kritiska ambitioner.'” Den tyske forfattaren Eberhard Happel gav
1690 ut bok med titeln Der akademische Roman, som ir en barock text-
komposition som blandar fantastiska aventyr och skabrosa historier med
till synes sakliga upplysningar om forhéllandena vid universiteten. Bland
annat dgnar Happel stort utrymme at att rikna upp de friheter som kej-
sare, kungar och furstar i alla tider har medgivit studenterna. De riknas
upp i en katalog om 180 nummer. Intentionsdjupet med upprakningen ar
oklart. Somliga friheter dr triviala eller knappast rittigheter alls, andra
verkar studentikost parodiska, andra ater seriosa; ndgra forutsitter uppen-
barligen adliga studenter. Men sammantagna uttrycker de den korpora-
tiva studentidentiteten, med taggarna riktade at ldngivare, foraldrar och
professorer. Nagra exempel: Fattiga studenter kan inte tvingas till arbete,
liksom inte heller adliga. En lird student foredras framfor en okunnig
doktor. Fadern méste i borjan av varje manad betala sonen hans underhall.
Studenter som inte lyder rektor forlorar inte sin dra, 4ven om de bryter
mot studenteden. En student vars virdighet och skicklighet ar allmint
bekant skall inte examineras. En student kan vigra att bli examinerad av
en okunnig doktor. Den fortroligaste vanskap uppstar ur jamlikheten
mellan studenterna. Studenter ar befriade fran alla skatter och arbetsupp-
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gifter som stadens borgare ar skyldiga att utfoéra. En student som alldeles
ger studierna pa baten forlorar sina friheter men far behélla dem om han
besoker skolor eller studerar hemma, sarskilt om han ar litet till dren.'®

Svenska exempel

Vinder vi oss sd till forhdllandena vid de svenska universiteten dr den
akademiska frihetens utgestaltning inte annorlunda, om ocksa inte lika
tydligt artikulerad. Nir lirdomsvisendet i Sverige byggdes ut under
1600-talet, med upprustningen av Uppsala pa 1620-talet, inrattandet av
de nya universiteten i Dorpat (1632) och Abo (1640), forvirvet av uni-
versitetet i Greifswald genom westfaliska freden 1648 samt slutligen det
nya larositet i Lund 1668, var det tyska inflytandet sjalvklart. Strukturen
med gymnasier som forberedelse for universitetsstudiet 6vertogs fran Tysk-
land, styrelseformerna och undervisningsformerna likasd. Professorer
hiamtades fran Tyskland; flera av de ledande akademikerna i Sverige under
1600-talet kom fran darifrdn — Johannes Loccenius och Johannes Schef-
ferus i Uppsala, Lars Luden i Dorpat, Samuel Pufendorf i Lund, med flera.
Ocksd de akademiska strider som utspelades var importerade fran konti-
nenten. Studentkulturen var likasd i stor utstrickning densamma som i
Tyskland. Det giller dven disciplinproblemen, med konflikter mellan stu-
denter och gesiller, brak pa gatorna, superi och skorlevnad.” Vid de
svenska ldrosatena kompletterades rivaliteten mellan de akademiska med-
borgarna och stadsborgarna av de regionalt betingade motsittningarna
mellan studentnationerna. Liksom i Tyskland fanns det ocksé adliga stu-
denter, sarstillda inte bara i forhdllande till de ofrilse studenterna utan
ocksa gentemot professorerna. De hade ofta en ledande roll i braken. I
konstitutionerna fér Uppsala universitet patalades sarskilt den daliga
vanan att “nattetid utkasta blykulor i staden”, dvs. skjuta med bossa; den
bestraffades med relegation. 2’ Den akademiska jurisdiktionen hade alltsd
mycket att gora men fick vara dterhéllsam med pafoljderna, sarskilt mot
adelsminnen, men dven mot de gemena akademiska medborgarna. De
kunde sittas i universitetets arrest, “karkern” eller ”prubban”, men trots
sin ungdom inte pryglas; kroppsstraffet horde skoldisciplinen till och till-
limpades inte pd akademiska medborgare. Den sarskilda rittsliga ordning
som gillde for studenterna var i och for sig ett tvingande disciplinmedel
men samtidigt ocksd ett privilegium de dtnjot jamfort med andra ungdo-
mar. P34 forelasningarna tilltalades de med ord som signalerade jamlikhet:
domini, “herrar” och commilitones.”!

I enlighet med dessa forhallanden var den akademiska friheten, liksom
i Tyskland, en problematisk foreteelse som i forsta hand forknippades med
studenterna. Den var inte ett honnorsord och tycks inte ha tagits upp i
den offentliga diskursen sddan den kan avlisas i titlarna och rubrikerna
pa orationer, dissertationer och foreldsningar.??
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Anda var den akademiska friheten uppenbarligen ett bekant begrepp
som inte behovde presenteras niar den omtalades. I ett forslag till forand-
ringar i de akademiska konstitutionerna fran 1722 klagade konsistoriet i
Lund 6ver att studenterna har for mycket frihet att lasa och studera efter
behag pa grund av den frihet for dem det talas om.>* Den akademiska
friheten var tydligen ndgot som studenterna giarna hinvisade till for att
motivera sitt fria studieval. Konsistoriet tillade att denna skadliga frihet
var ett arv frdn den pdviska tiden, en tvivelaktig anklagelse sakligt sett,
men i Overensstimmelse med det anti-katolska sprakbruk som var gingse
i tiden. Det kan synas som om de lundensiska professorerna hir motsatte
sig en tidig version av den Lernfreibeit som s smaningom skulle prokla-
meras som symbolen for studenternas intellektuella frihet, men sannolikt
var det en allmin oordning och brist pd konsekvens i studierna de kla-
gade over. Det framgdr ocksd att man haft problem med adliga studenter
som duellerar och begér andra grova forseelser; studenternas vordnad for
den akademiska senaten maste oka.

Ett annat exempel som visar att studenternas akademiska frihet var ett
etablerat men samtidigt problematiskt fenomen ger Olof Rudbeck i ett
brev till Uppsala universitetets rektor 1661. Har ar dock anslaget mer
ambitiost 4n i lundensarnas entydigt negativa ligesbeskrivning. Man
madste lata studenterna se, siger Rudbeck,

att de dro komna fran skolornas trildom till Academisk frihet inte att
hava frihet i odygds 6vning, utan att diar hava frihet att s6ka bliva och
kallas ratta manniskor, det ar Guds belite, som bestod i visdom och
forstdnd.>*

Rudbeck dr medveten om att den akademiska friheten ofta slar over i
sjdlvsvald men formulerar ocksd tanken att tillvaron vid universitetet ger
mojlighet till moralisk och intellektuell utveckling. Ordet bildning var inte
myntat vid den hir tiden, men det dr onekligen vad det ar fraga om, med
en kristen accent — Guds belate — och sannolikt ocksa en teknisk-praktisk
nyans, ty Rudbeck hade idéer om att universitetet ocksa skulle tillhanda-
hélla olika slags ingenjorskunskaper.” Citatet tydliggor ocksd hur viktig
overgangen fran skolans tvang till universitetets frihet ansags vara, den
Overgdng som manifesterades i depositionens initiationsrit och den for-
andrade bestraffningen av disciplinbrott: att den fornedrande kroppsagan
ersattes av den tillfilliga insparrningen i universitetets arrest.
Rudbeck-citatet visar, menar jag, att det anda fanns en normativ fore-
stillning om den akademiska friheten som en mojlighet till bildning och
foradling. Begreppet dr da pedagogiskt i vid mening, snarare an veten-
skapligt. Forutom denna potential hos begreppet visar ocksd Rudbecks
formulering, och dn mer skrivningen i Lunds konsistoriums betinkande,
att forestillningen om akademisk frihet fanns i universitetets vardag.
Men frasen var inte frekvent i de officiosa akademiska genrerna. Orsaken
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var dess labilitet och nirhet till studenternas sjdlvsvald. Vad som daremot
omtalades i officiella sammanhang var universitetets friheter, alltsd dess
privilegier, vilka 6verheten hade att bekrifta nir regenterna skiftade; det
var friheterna att undervisa, att utdela grader, att utova den akademiska
jurisdiktionen samt friheten fran skatter.?® De akademiska friheterna var
konkreta och jamforelsevis oproblematiska; den akademiska friheten dar-
emot var notoriskt vag och prekir.

Filosofisk frihet

Professorernas frihet avser de akademiska lararnas ritt att bestimma Gver
innehéllet i sin undervisning och att fritt presentera sitt vetande utan att
bindas av auktoriteter. Denna frihet kallades under den tidigmoderna
perioden inte akademisk frihet utan filosofisk frihet. Den forknippas i
historieskrivningen i forsta hand med filosofer utanfor de akademiska
murarna som Campanella, Descartes och sirskilt Spinoza, vars frihets-
begrepp innebar en lingtgdende emancipation av tanke och tal i opposition
mot religios och dven politisk auktoritet .>” For svenskt vidkommande
finns Stiernhielm som exempel pa krav pa filosofisk frihet.?® Men den var
i hog grad en angeldgenhet ocksa vid universiteten, dar de latinska benam-
ningarna pé den dr vanliga: libertas philosopbica eller libertas philosophandi.
Den filosofiska friheten fanns i princip inte under medeltiden — aven om
som namnts disputationsformen i praktiken gav utrymme for den — och
den uppmuntrades strukturellt sett inte heller av humanismen, som var
uppfylld av respekt for de antika romerska och grekiska texterna. Den
akademiska undervisningen med humanistiska fortecken var egentligen
en fortsittning av de medeltida skolastikernas textkommentarer, fast med
ett annat texturval dn det medeltida. Nir man borjade hivda principen
om filosofisk frihet var avsikten i forsta hand att de larde inte skulle be-
hova folja en bestimd auktoritet utan fritt kunna valja det som syntes
vara med sanningen och fornuftet 6verensstimmande. Den forste som i
det sammanhanget talade om libertas philosophandi var Petrus Ramus
(dod 1572), vars insats i begreppets historia tycks vara forbisedd.?”” For
Ramus gillde — liksom for Luther, fast med andra motiv — framst att bli
av med Aristoteles vilde i filosofin och att bereda plats bland de akademiska
disciplinerna for andra, mer praktiskt inriktade amnen dn de skolastiska.
Ramus ivrade for praktisk matematik och ville reformera logiken och
retoriken. I Gustav II Adolfs bekriftelse av Uppsala universitetets privile-
gier ar 1612 talas det om att Uppsala akademi ”utan nigon smalek” skall
f& ”bruka den ritta libertate philosophica, som nu i alla andre lovlige
Akademier sedvanlig 4r”.3° Formuleringen var nog inte Gustav II Adolfs
utan hans larare Johan Skyttes, som var varm anhidngare av Ramus och
forsokte genomfora dennes program vid de svenska hogskolorna. Orden
aterkom inte nir privilegierna fornyades och preciserades 1625.%
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Ramus frihet var snarare pedagogisk 4n filosofisk och uttryckte kravet
pa nytta mer dn sanningslidelse. Mer filosofisk substans fick den i den
tilltro till fornuftet och det tvivel pd auktoriteterna som uppammades av
den rationalistiska stilen i 1600-talets filosofi. Att inte svdra pa magisterns
ord, inte slaviskt folja en auktoritet, inte forsvirja sig 4t ndgon bestimd
filosofisk sekt utan forlita sig pa fornuftet blev i borjan av 1700-talet
standardfraser i den akademiska diskursen i Nordeuropa; det nya univer-
sitetet i Halle, grundat 1694 med Christian Thomasius som sin klarast
lysande stjarna, gick hirvidlag i titen.

Men denna filosofiska frihet var forstds inte oinskrankt. Den uppmunt-
rade pa sin hojd professorer att ta in nya och gagneliga kunskaper i under-
visningen men inte till principiell tankefrihet. Kravet pa teologisk renlarig-
het véllade konflikter; strider om Descartes filosofi utkimpades vid uni-
versitet i Holland, Tyskland och Sverige under 1600-talets senare halft.
Naturritten, med sin lira om fordrag mellan overheten och de styrda,
rymde tolkningsmojligheter som kunde uppfattas som forgripliga i abso-
lutistiskt styrda stater. I Uppsala utspelades under drtiondet kring 1690
kontroverser om bade Descartes filosofi och naturritten som illustrerar
den filosofiska frihetens villkor. Prastestandet i riksdagen och teologerna
i Uppsala ville forbjuda den cartesianska filosofin, dels darfor att dess
astronomiska varldsbild stred mot Bibeln, dels darfor att den satte asido
den aristoteliska logik och metafysik som var teologernas redskap i dis-
pyterna med andra trosriktningar. Forslaget vallade en dramatisk strid,
med ritta ryktbar i svensk lardomshistoria, som avgjordes med en tvetydig
kunglig resolution 1689.32 Naturratten vallade inte lika stora konflikter
men blev kontroversiell 1691 i samband med en disputation om statsmak-
tens ursprung, dir forfattarens teokratiska forklaring att statsmakten har
sitt omedelbara ursprung i Gud sattes i friga med naturrittsliga argument.
Det véllade uppstdndelse och strianga tillrdttavisningar fran Stockholm,
inklusive hot om utebliven befordran for den som framhirdade i farliga
meningar och ordasitt.*

Vi behover inte folja turerna i dessa strider — de ar val utredda —, bara
notera sprakbruket. De som angrep de nya larorna gjorde inga forsok att
ens hyckla om ndgon frihet i den intellektuella verksamheten. De talade
om sjalvsvald i filosoferandet och aven disputerandet (licentia philosophica,
licentia disputandi), om skadliga ”noviteter” och ”onodiga nyheter, om
errores och haereses (kitterier) och ”irrige och farlige meningar”, om
”anstotligheter” och ”sillsamma positioner” och ”forvetenhet att grubb-
la i teologiska saker”.’* Cartesianismens forsvarare anvinde inte frasen
filosofisk frihet men gjorde gillande — med ett argument som redan Gali-
lei anvint — att Bibelns auktoritet bara géllde i frigor om tron och frils-
ningen men inte i naturvetenskapen, i vars utgrundande man inte skulle
vara ndgons slav utan l3ta fornuftet tranga fram s3 langt det formadde.
Ett viktigt argument, med utsikter att vara verksamt hos den virldsliga
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Overheten, var att de linder som var under pavens vilde, Spanien i syn-
nerhet, hamnat pa efterkilken darfor att de inte tillit nyheter i filosofin.
Engelsmin och hollindare filosoferar utan hiansyn till religionen, sade
medicinprofessorn Andreas Drossander i en foreldsning, medan tyskar,
italienare, spanjorer och fransmin anpassar sig till den och dirmed ar
mindre framstdende.’* Formuleringarna blev ibland skarpa: teologernas
forslag att de skulle fa forbjuda filosofiska avhandlingar och férhands-
granska vilka bocker man forelaste over i filosofiska fakulteten ”4re med
frije universiteter intet compatible”, konstaterade medicinarna.’® Uttryck-
et ”fria universitet” — alltsd hir inte “akademi” — antyder ett nytt tonfall,
forestallningen om en intellektuell frihet, och inte bara en korporativ, for
universitetet som kollektiv.

De som anklagades for farliga meningar om statsskicket forsvarade sig
egentligen inte alls. Den mest frisprakige av dem, Eric Castovius, hade
visserligen uttalat sig i starka ordalag under den famosa disputationen om
statsmaktens ursprung 1691 och forklarat att det vore hadelse att forneka
naturtillstindets jamlikhet samt att det som dr sant inte kan vara farligt.
Men, forklarade han efterdt infor konsistoriet, det hade han bara sagt for
opponerandets skull utan allvarlig avsikt’’; det var en utvig som disputa-
tionens struktur med sin argumentation pro et contra alltid medgav den
som var oforsiktig eller ville provocera. Nir det gillde politiska forhal-
landen var kravet pa foljsamhet stringare dn for religionens del. Kronan
var maktigare dn kyrkan. Ingen forsvarade filosofisk frihet i den politiska
undervisningen, inte heller de ledande pa omradet. Samuel Pufendorf, som
hade varit professor i Lund och fortfarande pa 1680-talet lag i fejd med
tyska teologer, formulerade effektivt och realistiskt den framstegsbejakande
standpunkten om de s.k. noviteterna, med dess givna begransningar:

Vi vet att ingenting behover fornyas i den sanna religionen, som stoder
sig pd Guds ord. Det dr ocksa ett brott att soka fordndra nagot i staten.
Men i de discipliner som dr underkastade fornuftet fértjinar man mer
berom for snille och flit ju mer nytt man finner.?

Pufendorf gor den viktiga avgransningen mellan den uppenbarade religio-
nen som ar slutgiltigt given och fornuftets doman dér nyheter dr valkomna.
Men ockséd politiken dr ju ett kunskapsomride som ar underkastat
fornuftet, vilket Pufendorf ofta understrok men hir glommer.

Utslaget i striden om Descartes filosofi 1689 gick de konservativa till
motes sd till vida att ingenting i Bibeln fick underkastas filosofisk kritik,
inte bara det som rorde tron och religionen utan ocksd Bibelns ¢vriga
innehall eftersom det ofta ar skrivet for att visa Guds makt och harlighet.
Men i 6vrigt tilldts filosofins fria bruk; den nya filosofin forbjods alltsa
inte och de larde uppmanades att fortsitta utleta sanningen med goda skl
och experiment.?® Resolutionen satte inte stopp for vetenskapen men dlade
den filosofiska friheten tyglar som kan te sig hirda men i den akademiska
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praktiken var ganska ldtta att finna sig i. Det repressiva tonfallet mildra-
des ocksa ganska snart. Fran Tyskland lanades in den s.k. eklektiska filo-
sofin, som innebar att man utan forutfattade meningar och utan att ansluta
sig till ndgon bestimd skola — siledes varken Aristoteles eller Descartes
— valde ut de péstidenden som kunde accepteras av fornuftet. Att vara
eklektisk var alltsd ndgonting positivt och stillt i motsats till osjalvstandigt
sektfilosoferande.*® Detta kunde beskrivas som libertas philosophandi,
dock med reservation for att friheten inte innefattade teologin och politi-
ken. Den politiska kontrollen av akademin fortsatte ocksd sedan det
karolinska envildet avlosts av det frihetstida statsskicket, 2ven om nu den
naturrittsliga statslaran var fullt ut accepterad. Den bekanta processen
mot Johan Thre 1743 och uppstindelsen kring Petter Forsskals avhandling
om den borgerliga friheten 1759 visar att ingen avgorande fordndring
skedde. Tryckfrihetsférordningen 1766 innebar att det allmidnna klimatet
blev friare, vilket fick dterverkningar ocksa vid universiteten. Men vad
som dar avhandlades blev under det senare 1700-talet av mindre politisk
betydelse, eftersom den spirande tidningspressen blev en viktigare arena
for opinionsbildning dn universiteten. Omkring sekelskiftet 1800, under
de sengustavianska ”jarndren”, skiarptes myndigheternas kontroll av uni-
versiteten igen, av fruktan for revolutionira, franskinspirerade stimning-
ar. Vid det laget hade en annan, mer praktisk och konkret dimension av
den akademiska friheten borjat ta form.

Frihet i det akademiska arbetet

I mitten av 1700-talet framtrader en ny aspekt av den de lardes frihet, som
inte primart har med tankefriheten och dess konfrontationer med makten
att gora. I stillet giller den de lardes arbetsvillkor och hotet kommer
snarare fran en byrdkratisk dn en dsiktskontrollerande 6verhet. Det dr en
mindre dramatisk konflikt mellan akademikerna och staten, men den
pekar pa viktiga forandringar i den akademiska kulturen som forebadar
1800-talets reformer.

Under frihetstiden intervenerade dverheten mer energiskt och proaktivt
i universiteten 4n tidigare. Tidens ledstjarna var utilistisk eller merkanti-
listisk och universiteten ansigs i hogre grad kunna bidra till landets eko-
nomiska forkovran genom att ta upp nyttigare amnen i sin repertoar och
mer direkt forbereda studenterna for tjdnst i olika dmbetsverk, alltifran
kyrkan till Kommerskollegium. Den beromda Uppfostringskommissionen,
som tillsattes 1745, hade langtgaende planer pd att férvandla universiteten
till yrkesinriktade hogskolor, planer som ligger 1dngt fran alla varianter av
den akademiska friheten.*! Den ville ocksa se forandringar i riktning mot
en modernare akademisk kultur: mer traning av studenterna i sjalvstandigt
tankande i stillet for minneskunskaper, mer av vagledning i mindre grup-
per och mindre av foreldsningar. For professorernas del foreslogs att de
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regelbundet borde forfatta eller oversatta skrifter i nyttiga amnen, saledes
en propa om att nidgot mer borde ingd i deras aliggande dn bara traderan-
det av kunskap. I detta Idg ocksa en antydan om att professorerna borde
tavla med varandra. Tanken avvisades emellertid av kommissionen sjalv;
den skulle vicka avund och missimja, befarade man.*

Uppfostringskommissionen hade alltsd en del framéatsyftande idéer. De
flesta av dem blev det inget av; i stillet yttrade sig 1700-talets universi-
tetspolitik i kitsliga och byradkratiska kontrollatgarder som patvingades
larositena: redovisning for utford undervisning, boter for uteblivna fore-
lasningar, tita examinationer, inriktning av undervisningen pd det visent-
liga, helst i form av korta oversikter, begransning av studietiden — en
professor borde hinna igenom hela sitt liroomrade pa ett ar — inforandet
av snabbexamina for dem som avsag att tjanstgora i de centrala ambets-
verken, med mera.®

For de larde kiandes dessa inskrankningar mer tryckande dn begrans-
ningarna i den filosofiska friheten. De fornams desto mer som den akade-
miska verksamheten av inre kraft var stadd i fordndringar som innebar
en fordjupning och differentiering av undervisning och studier. Somliga
discipliner utvecklades till specialiteter, i forsta hand naturvetenskaperna,
men ocksd inom humaniora fanns tendenser till att professorerna formed-
lade ett vetande som gick utover vad som kravdes for den allmanna larda
orientering som den traditionella akademiska bildningen rymde. De for-
mella kunskaperna - logik, retorik, latin — som spelat stor roll tidigare,
forlorade i betydelse till realkunskaperna och bruket att byta larostolar
under den akademiska karridaren mot en professur i teologi upphorde.
Roster hojdes dven for att skilja mellan de naturvetenskapliga och de
humanistiska d2mnena i filosofiska fakulteten. Ocksa kraven pa studen-
terna forandrades; man lade mindre vikt vid det universella vetandet om
den filosofiska fakultetens alla discipliner och forviantade att de skulle
fordjupa sig i ndgra huvudamnen i stallet.

Trycket fran staten foranledde ocksa en diskussion och reflexion 6ver
den egna verksamheten som var ndgonting nytt. 1769, i samband med att
kronprins Gustav i sin egenskap av kansler besokte Uppsala, fick profes-
sorerna tillfille att kommentera situationen vid universitetet. Protokollet
fran overlaggningarna trycktes och utgor en intressant kalla till forstaelsen
av rddande akademiska virderingar och ambitioner vid denna tid. Den
av professorerna som mest kategoriskt och intressant yttrade sig om laget
var Linné, universitetets fraimste medlem som bedrev forskning i nutida
mening sa till vida som han striavade att bidra det gemensamma vetandets
tillvaxt. Han artikulerade dsikter som ter sig moderna och anteciperade,
utan att tala om vare sig akademisk eller filosofisk frihet, flera dsikter som
skulle forstoras till teman i borjan av 1800-talet.

Linné menade att lararna stillts ”pd militirisk fot, sisom i ryska aka-
demierna” genom den kontrollverksamhet som inforts. Professorerna skall
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rikna studenterna pa foreldsningarna, bedéma deras flit och rapportera
skriftligen. Sjalva skall de kontrolleras av dekanen och bota om de missar
en foreldsning. Sddan 6vervakning skadar vetenskaper, vilka vill >upmunt-
ras, ¢j tvingas”. Studenterna bor fi frihet i sina studier, ”lasa och hora
hwad de behaga, wilja thet som bdst smakar utan examina, utan twang.”
Lirarna skall inte ge for mycket undervisning, en forelasning och ett pri-
vat kollegium om dagen ar nog, annars hinner man inte forbereda sig
ordentligt och blir ”en usel professor”. Linné klagar vidare over att for
mycket tid gdr at till sammantraden i konsistoriet och éver att det blir for
ménga avbrott i undervisningen till foljd av helg- och festdagar. Han gor
aven, i karaktaristiskt expressiva formuleringar dir det knakar i syntaxen,
ett utfall mot det ceremoniella inslaget i den akademiska kulturen. Det ar
for mycket ”bang” i samband med promotionerna:

Ty nu skal hela Academien roras, ti en enda ma promovera. Klockorna
gd, stycken skjutas, dyrare Musique 4n hela acten uppfores, alla lec-
tioner cessera, alla professorer wara tilstades; en widlyftig oration
utarbetas, programmer tryckas, Cursorer uti leverie, med wakt, para-
dera.*

Det mesta av Linnés klagomal riktar sig mot den byrakratiska tvangstro-
jan och darmed mot ett forhdllandevis nytt fenomen i universitetsvarlden.
Kontrollatgirder hade forekommit tidigare i form av censurdtgiarder och
krav pa rapportering av utford undervisning men drevs nu med storre
energi, motiverad inte bara av vaksamhet mot ideologiska avvikelser utan
ocksd av misstro mot de akademiska studiernas innehall och universitete-
tens forméaga att forse landet med 6nskvird kompetens. Det dr att mirka
att Linné viande sig dven mot yttringar av den akademiska kulturen som
horde till universitetets traditionella karaktar av skrd: de manga helg- och
festdagarna* och staten vid promotionerna. Han foreter attityden hos den
akademiske forskaren som ir intresserad av att driva sina studier och
engagera studenterna utan att storas av vare sig byrakratiskt krangel eller
traditionella riter. Konturerna skymtar av en modern akademisk profes-
sion. Man kan siga att han forespriakar Lebr- und Lernfreibeit. Men det
sker inom ramen for 1700-talets merkantilistiska nyttoideologi och helt
utan den retorik som atfoljde de idealistiska visionerna av universitetens
bestimmelse som formulerades i Tyskland omkring sekelskiftet 1800. De
visionerna aktualiserade den akademiska friheten som ett honnorsbegrepp,
men nu syftande inte pa studenternas tvivelaktiga frihet utan pa den aka-
demiska verksamheten 6ver huvud taget.

Idealismens akademiska frihet

Den akademiska friheten blev alltsd fullt aktualiserad i borjan av 1800-
talet och det skedde i Tyskland, nirmare bestamt i Preussen. I planeringen
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och realiserandet av det nya universitetet i Berlin, grundat 1810, lopte
filosofiska, pedagogiska och politiska tendenser samman i vad som kom-
mit att kallas det humboldtska universitetsidealet, efter Wilhelm von Hum-
boldt, kulturminister och ledande arkitekt bakom universitetsreformen.
Det priglades av den filosofiska idealismen, grundad av Kant och utveck-
lad av hans efterfoljare Fichte, Schleiermacher och Schelling, och det ar
lampligt att kalla det universitet som explicit hyllade den akademiska
friheten for det idealistiska universitetet.

Till det idealistiska universitetsidealet hor en rad sammanhingande
moment.* For det forsta, att den filosofiska fakulteten uppgraderades, nu
mer programmatiskt och genomgripande an under 1500-talets reform av
de tyska universiteten. Enligt Kant skulle den filosofiska fakulteten ha en
ny roll som barare av ett universellt och kritiskt perspektiv pa kunskapen.
For det andra, att bildning blev ett mal for universitetsstudiet: undervis-
ningen skulle inte i férsta hand tjdna till yrkesforberedande ”brodstudier”
utan syfta till att utveckla studenternas sjalsformogenheter och befordra
deras personlighetsutveckling. I radikala uttolkningar innebar detta att
examensviasendet ifrdgasattes: studenten skulle inte studera med sikte pa
att lara sig vad professorn tiankte forhora pa, utan for att utveckla sig sjalv.
For det tredje, en hogre niva pa undervisningen: bildningsstudierna krav-
de foreldsningar som inte traderade standardiserat vetande i kompendie-
form utan visade hur kunskap blir till i en dynamisk process som studen-
terna borde fa uppleva under forelasningarna. For det fjarde det s om-
talade frihetsparet Lebr- und Lernfreibeit: att professorerna utan inbland-
ning skulle bestimma innehallet i sin undervisning och studenterna fritt
f& vilja de studier som passade deras forutsittningar och stravanden bist.
Det fria studievalet markerade att studenterna var enrollerade i universi-
tetets hogre uppgift. Larare och studenter horde ihop i gemensam stravan
efter sanning och bildning.

I Sverige var universitetsdebatten inte lika intensiv, men positioner lik-
nande de tyska dterfinns hos svenska akademiker. Tidigast och mest langt-
gdende formulerades de av filosofen Benjamin Hoijer och publicisten
Gustaf Abraham Silfverstolpe, och de nya idéerna var sedan i omlopp
under de intensifierade diskussionerna om det hogre utbildningsvasendet
under 1810- och 20-talen, dir Geijer, Johan Gabriel Richert, Carl Adolph
Agardh med flera deltog. Ordet Lebrfreibeit 6vertogs och blev pa svenska
?larofrihet”*’; studenternas Lernfreibeit fick diremot ingen motsvarighet
pa svenska.

Redan 1795 — faktiskt innan de viktigaste tyska inliggen formulerats
— uttryckte Benjamin Hoijer de nya tendenserna i en radikal vision av en
hogskola utan tentamina och examina. Mailet for en sidan hogskola var
inte utbildning av ambetsmin for olika verksamheter utan minsklighetens
och nationens foradling, ett mal som tarvade fullstindig frihet. Lararna
— vilka inte behovde vara forordnade professorer utan vilka kompetenta
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graduerade doktorer som helst — skulle fritt foreldsa 6ver vad de ansag
mest gagnade detta mal, medan studenterna fick vilja vilken undervisning
de skulle ga pa. Staten skulle tillhandahalla lokaler, bibliotek och annan
infrastruktur, men inte betala ut loner. Lararna skulle i stillet f3 sin for-
sOrjning genom avgifter som studenterna erlade for undervisningen.
Genom tivlan mellan lirarna skulle intresserade studenter soka sig till de
basta lararna. Konkurrensen, efterfrigan pa kunskaper i férening med
lararnas omsorg om sitt anseende bland akademiska kolleger, skulle ”gifva
lif 4t en hogskolas alla goromal.”* Denna idé om den nivahojande tavlan
inom universitetet, vilken som nimnts ovan hade framkastats i Uppfost-
ringskommissionen men da avvisats, hade Hoijer tagit over fran de tyska
universiteten. Dar hade det under 1700-talets senare del blivit vanligt att
lirarna profilerade sig i bide undervisning och tryckta skrifter.*’ Syftet var
ursprungligen inte primirt att gagna vetenskapen utan det merkantilistiska
att dra studenter till universiteten. I den idealistiska universitetsideologin
foradlades detta motiv till att avse sanningssokandet, eller med Hoéijers
ord, "mansklighetens och nationens foradling”.

Det fanns ett for den nutida betraktaren kanske ovantat inslag av mark-
nadstinkande i denna bildningsidealism, vilket hinger samman med den
tilltagande liberala kritiken av skravisendet och av statligt reglerade er-
sttningar. I Sverige hade Anders Chydenius, den upplyste prastmannen,
anvint samma konkurrensargument i sin beromda och av humant patos
fyllda skrift om husbonders och tjanstehjons naturliga ratt 1778. Han
pladerade dar for att drangars och pigors tvangsanstallningar med regle-
rade loner skulle ersittas med fria avtal mellan individerna; pd si satt
skulle goda arbetsgivare naturligen dra till sig de dugliga legohjonen till
batnad for bada parter.’® Bide Hoijer och Chydenius viadjade for att
forverkliga sina mal till den kreativa tavlan som marknadsforhallandet
skulle framkalla.

Hoijer var jakobinskt radikal och linge motarbetad for sina asikters
skull. Hans vision av en fri hogskola var ldngt fran realiteterna men blev
anda en inspirationskalla for liberala kritiker av de existerande universi-
teten under 1800-talets forsta decennier, i synnerhet av examensvisendet.
Lingre fram i seklet skulle idén om en examensfri hogskola aterkomma
niar man i Stockholm och Goteborg borjade diskutera inrattandet av
hogskolor utan fasta kurser och examina med ett utbud av foreldsningar
med modernt innehdll i varierande dmnen. I rikets andra stad valvdes pa
1870-talet planer pa att skapa ”Goteborgs fria akademi” efter dessa rikt-
linjer, uppdragna av den liberale redaktoren for Goteborgs Handels och
Sjofarts Tidning S. A. Hedlund.’' Det blev ingen fri akademi i Goteborg;
nir hogskolan startades 1891 var det forsta man gjorde att ansoka om
examensratt, och sd gjorde dven hogskolan i Stockholm efter att den
forsta tiden efter sin tillkomst 1878 ha sokt klara sig utan att erbjuda
studenterna examina.
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Akademisk frihet och akademisk jurisdiktion

Hogskoleprojekten i Stockholm och Goteborg blev bara ett tillfalligt sido-
par i den akademiska frihetens historia. Huvudspéret 1ag i det ordinarie
universitetsvasendet. Dir blev den akademiska friheten under forra half-
ten av 1800-talet mer omtalad. Men den stod knappast i debattens cent-
rum. Akut strid om den blev det bara i ett sammanhang som ar signifikant
darfor att det belyser den akademiska frihetens korporativa, juridiska
rotter i kontrast till den intellektuella frihet som aktualiserades i det idea-
listiska universitetet. Samtidigt handlar det d4 aterigen om studenternas
akademiska frihet, inte lirarnas.

Saken gillde den akademiska jurisdiktionen, den mest patagliga av de
juridiska friheter universiteten dtnjot alltsedan medeltiden och ifrdgasatt
redan pa 1700-talet. Fragan aktualiserades av en episod 1815 i Abo,
universitetet i det nyligen forlorade Finland, dir studenterna protesterade
mot att drenden foranledda av deras sammanstotningar med stadens
ovriga ungdom i fortsittningen skulle avgoras av stadens poliskammare
och inte av universitetets konsistorium. Studenterna befarade att de skulle
mota mindre forstaelse av polismyndigheten an hos sina larare och uppfat-
tade den inforda forandringen som en kriankning av deras akademiska
frihet. Tsar Alexander gick studenterna till métes och upphavde forord-
ningen.*?

Exemplet fran Abo aktiverade den liberala kritiken av den akademiska
jurisdiktionen som symbol for de fordldrade universiteten. En statlig ut-
redning tillsattes under ledning av den liberale juristen Johan Gabriel
Richert. Den foreslog jurisdiktionens avskaffande. Konsistoriet i Uppsala
motsatte sig detta i ett remissvar som i betydande grad var utformat av
Erik Gustaf Geijer. Richert bemotte kritiken i en egen skrift, vilket for-
anledde Geijer att svara i arbetet Ny#t Ett och annat” i anledning af den
academiska jurisdiktionen (1825), en vidlyftig skrift dar han utvecklade sin
statsuppfattning och den akademiska friheten bara berordes i forbigdende.>

Richerts och kommitténs stindpunkt var att den akademiska jurisdik-
tionen, alltsd universitetets domsritt over sina medborgare tillsammans
med ”policen”, universitetets lokala ordningsstadga, var medeltida kvar-
levor frdn en tid di pennalism, brik med gesiller och trakasserier av
misshagliga professorer hort till den akademiska kulturen. Det behovdes
numera ingen sarskild juridisk ordning for universiteten; dess medlemmar
var medborgare som alla andra invanare i landet och underkastade sam-
ma allminna lag. Richert anvidnde inte termen akademisk medborgare,
men inneborden var att det begreppet inte hade ndgon realitet. For den
akademiska frihetens del innebar detta att den inte hade ndgon juridisk
dimension utan bara var en vetenskaplig frihet, bestdende i larofrihet och
studiefrihet.**

Geijer och konsistoriet i Uppsala a sin sida ville inte skilja den akade-
miska ldrofriheten fran den juridiska friheten. Geijer bestred universitetets
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forankring i den katolska medeltiden. I stillet betonade han som nagot
avgorande den fordndring universiteten i Tyskland genomgick i och med
reformationen som beskrevs ovan (s. 42). D4 sliapptes enligt Geijer stu-
denterna ur tvanget att bo tillsammans med sina ldrare i kollegier (Burse)
och blev fria ”lardomsidkare” limnade &t sig sjdlva att vilja studier, hus-
héllning och levnadssatt. Denna frigorelse fran det kyrkliga bandet ska-
pade forutsittningen for universitetet som statsorgan, dvs. en universell
bildningsanstalt och plantskola for statens blivande ambetsman. Staten
hade enligt Geijer ett sarskilt forhallande till studenterna som var ”den
del av landets ungdom som den tagit under sin omedelbara uppsikt, allt-
sd den som utbildas i statens offentliga laroverk.” Detta statens ”fader-
liga forhallande till studenterna” tog sig uttryck i overvakningen av stu-
denternas disciplin, dvs. deras efterlevnad av konstitutionerna, vilken
innefattade mer dn den allmidnna medborgerliga laglydnaden. Den juri-
diska akademiska friheten innebar att studenterna korrigerades och be-
straffades, men det skedde i ett faderligt forbattrande syfte. Och da var
den ett privilegium givet dem i kraft av deras sirstdllning som foremal for
statens sarskilda omsorg i deras egenskap av blivande ambetsman.**

Bakom resonemanget 1dg Geijers vid den tiden dnnu konservativa och
organiska dskddning, enligt vilken ambetsmannen utgjorde det offentliga
standet som var skilt fran det niringsinriktade, forvarvsinriktade standet.
Det offentliga standet skulle med hjialp av den bildning och de storre
perspektiv som universitetet tillhandaholl tjana allmanintresset framfor
det enskilda. For att undfa denna bildning maste de forvisso ocksa atnjuta
den akademiska frihetens vetenskapliga sida — Geijer var noga med den
saken; den intellektuella friheten var pd intet sitt underordnad den juri-
diska — men for sin funktion i staten behovde de ocksa den discipline-
rande frihet som lig i den akademiska jurisdiktionen.

Richert & sin sida foretridde den liberala uppfattningen enligt vilken
staten bestdr av sina individer som alla dr underkastade samma lagar och
dar det inte finns utrymme for juridiskt sarstallda korporationer eller
stand. Han kunde darfor renodla den akademiska friheten till en rent
andlig foreteelse och beskrev den ocksa pa ett satt som kommer en ganska
konkret och icke utopisk innebord av begreppsparet Lebr- und Lernfrei-
bheit nara. Den akademiska friheten dr den

der bade lararne och de studerande lisa de bocker, en hvar sjelf finner
tjenligast, der ingen viss ordning for studiernas gang bor vara i forvig
utstakad, der de studerande hora hvilken eller hvilka larare de behaga,
utan att vara bundne till nigra bestimda listimmar, der ingen stude-
rande ar pligtig att gora reda for sin lisning eller afligga prof af sina
framsteg, sd vida han ej for ndgot gifvet andamaél sjelf vill underkasta
sig forhor, och der, framfor allt, methoden ej bor syfta pa inpreglande
af lexor utan pa en fri utbildning, efter hvars och ens hog och anlag.*®
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Noteras kan att Richert hdnvisade till Linnés ovan atergivna kritik av
tvanget i studierna: Att de studerande f3 all frihet i studier, ”ldsa och hora
hvad de behaga”, vilja ”thet som bist smakar” utan ”examina, utan
tvang” (se ovan s. 52). P4 motsvarande sitt gjorde ocksa Geijer en intres-
sant koppling bakat i tiden nir han betonade skiftet i universitetens ut-
veckling som reformationen och statens maktovertagande 6ver universi-
teten innebar. Det statens “faderliga forhallande till studenterna” han
aberopade var grundat i hans statsuppfattning men i och for sig inget nytt
argument; 6vervakningen av studenterna i deras 6vergang fran ungdomar
till samhéllsmedlemmar bestod idealt sett inte bara i disciplin och bestraff-
ning utan ocksa i sedlig fostran. Den akademiska frihet som omhuldades
i det idealistiska universitetet var inte bara intellektuell utan ocks3 etisk,
bildningen var moralisk, inte bara intellektuell.

Epilog

Begreppet akademisk frihet fick en tydligare kontur genom det universi-
tetsideologiska nytinkandet i borjan av 1800-talet. Termen blev ocksd
mer frekvent.’” Den forekom som beteckning for universitetets intellektu-
ella autonomi men var dndd knappast central i sprakbruket. Fortfarande
tenderade den att mer syfta pd studenternas frihet. Denna fick visserligen
en ideal dimension under 1800-talet, di studenterna framstilldes som
”ljusets riddarvakt” med en fras myntad 1848. Men fortfarande fanns
associationen till studentens frihet fran skolans tving och forildrarnas
uppsikt och de dartill knutna disciplinproblemen. Den akademiska juris-
diktionen som en sarskild rattskipning for universitetet som korporation
avskaffades 1852, men dnda till 1909 fanns en disciplinstadga kvar for att
reglera studenternas uppforande. Sa linge studenterna utgjorde en forhal-
landevis liten och urskiljbar grupp i samhallet fortlevde denna student-
korporativa konnotation av den akademiska friheten. En student kunde
langt in pa 1900-talet kallas for en ”liber studiosus” av en ildre farbror.

P4 1960-talet borjade de reformer genomféras som beledsagat utveck-
lingen mot dagens massuniversitet. Den akademiska friheten var inte
ndgot hyllat begrepp i 1960- och 70-talens reformstravanden. Universite-
ten ansags inte vara i takt med tiden. Olof Palme talade 1967 om ”den
akademiska republiken” som genom sin isolering hindrade nodvindiga
forandringar.’® Jamlikheten stod i fokus; universitetet skulle 6ppnas for
nya grupper och demokratiseras. Sprakbruk som antydde exklusivitet och
traditionella privilegier var dd inte gdngbara; inte ens ordet universitet var
riktigt aptitligt.”” De nya studentkategorier som vann intride vid univer-
siteten kdnde knappast ett behov av att identifiera sig med traditionella
akademiska viarden. Och de kvinnliga studenterna, som i och for sig fun-
nits vid universiteten sedan flera decennier, hade vid det laget insett att
den traditionella akademiska friheten var manligt kodad.
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Universitetsreformerna vickte som bekant protester; fragan om de
fasta studiegidngarna som inskriankte studenternas frihet att vilja vad de
ville lisa blev en stridsfraga i studentrevolten 1968. De fasta studiegangar-
na var onekligen ett angrepp pa studenternas Lernfreibeit och det fanns i
studentrevolten dven andra idéer som kunde knytas an till det tidiga
1800-talets visioner av det fria bildningsstudiet utan yrkesmal. Men det
foranledde ingen rendssans for uttrycket akademisk frihet, som tycks ha
varit socialt kontaminerat i studentrevoltorernas ogon; de ville ju for
Ovrigt revolutionera betydligt mer dn bara universiteten. Sven-Eric Lied-
man skrev 1984 en uppsats diar han forsvarade de fria studierna, men
betecknande nog talade han bara om de fria fakulteternas lingsamma dod,
inte om den akademiska frihetens.®

Under de senaste decennierna har konjunkturen for den akademiska
friheten vint uppat. Av nitets ordsokningsresurser att doma ar akademisk
frihet ett jimforelsevis vanligt honnorsord i samtiden och i nutida svens-
ka.t! Oftast dr inneborden vag och utan definition eller entydiga associa-
tioner. ”Akademisk frihet” forekommer vanligen i samband med ndgot
annat positivt ord som ”autonomi”, ”tolerans”, ”kvalitet”, ”kreativa
miljoer”, “kritiskt tinkande” eller ”personlig utveckling”; vari den sjilv
bestdr bestims inte narmare. Det har emellertid ocksa kommit en del rap-
porter och debattinligg med ”den akademiska friheten” i titeln som vitt-
nar om frasens attraktionskraft.’? Detta nya intresse ar ett uttryck for oron
for universitetens framtid i en varld av massutbildning och globalisering.
Studenterna blir fler, yrkesutbildningen tilltar, universitetslararna blir allt-
mer anstrangda, idén att undervisning och forskning skall hora ihop sitter
trangt, forskningen finansieras externt och blir allt mer styrd utifrdn,
universiteten rankas och dras till ett marknadsorienterat beteende som ar
knutet till begreppet new public management. Ocksd den klassiska fors-
karetiska principen om det forutsittningslosa sanningssékandet och ve-
tenskap som organiserad skepsis kan uppfattas som hotad i en tid av
postmodern vetenskapsideologi. Allt detta har aktualiserat grundliggan-
de fragor om universitetens vara och uppgift och dirmed om det gamla
begreppet akademisk frihet. Studenternas frihet handlar det nu inte s
mycket om — de ir s& manga och mestadels sd knutna till malbestamda
utbildningar att talet om att vilja sina studier for bildningens skull ter sig
alltmer esoteriskt. Larare och studenter kimpar knappast tillsammans
langre, de ar inte commilitones. 1 stillet ligger tonvikten pa friheten for
den akademiska professionen, dvs. for lirarna och lirarna och framfor
allt forskarna.

Summary

Academic freedom before modernity. By Bo Lindberg. This paper deals
with academic freedom in the early modern era in the Swedish context
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with its German background. In the 16%, 17t and 18" centuries, aca-
demic freedom referred to the privileges of the universities and the students
in particular. The language of academic freedom, including the word aca-
demia itself, was inspired by humanism. Privileges had little to do with
intellectual freedom, but a strain of moral and intellectual betterment is
nevertheless discernable in the concept. The intellectual freedom of aca-
demics was defined and defended under the label of libertas philoso-
phandi. In the 18% century, a more modern academic consciousness
emerged, not primarily related to libertas philosophandi but rather to the
critique of the regulations of teaching and result reporting imposed on the
universities by the authorities; Linnaeus appears as a defender of the Lern-
freibeit of students, although not using the term. Around 1800, the cor-
porative and intellectual concepts of academic freedom confronted each
other in the debate about the academic jurisdiction, i.e. the right of the
universities to judge offences of their members in their own juridical pro-
cedure. The academic jurisdiction was criticized by adherents of the new
definition of academic freedom as Lebr und Lernfreiheit imported from
Germany. In the late 1900s, under the influence of academic democratiza-
tion, the phrase academic freedom faded away. Today, it has reappeared,
not with regard to the students any more but to the role of the academic
profession in the age of mass universities and new public management.
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