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I och med de senaste decenniernas livaktiga forskning om den tyska idea-
lismen har en ny, mer komplex bild framkommit av denna intellektuella
stromning som dominerade den tysksprakiga filosofin vid slutet av
1700-talet och ndgra decennier in pad 1800-talet. Dess viktigaste teore-
tiska utgangspunkt utgjordes av Immanuel Kants kritiska filosofi och dess
tre frimsta foretridare var Johann Gottlieb Fichte, Friedrich Wilhelm
Joseph Schelling och Georg Wilhelm Friedrich Hegel. Den nya forsk-
ningen har inte bara fordjupat var forstaelse av dessa fyra filosofer utan
aven lyft fram en mangd andra, mindre kdnda tinkare som i vissa fall
spelade en avgorande roll i idealismens utveckling.

De ofta abstrakta och svértillgiangliga system som utarbetades av dessa
filosofer fick stort genomslag i samtiden — det galler i synnerhet Schelling
och Hegel — men hamnade snart pd undantag, inte minst i Sverige dar bade
schellingianismen och hegelianismen konkurrerades ut av savil bostro-
mianismen som olika empiristiskt och realistiskt orienterade stromningar.
Under 1900-talet kastades sedan praktiskt taget alla former av idealism
pa den tankehistoriska sophogen. Den analytiskt inriktade filosofi som
var forhdrskande i efterkrigstidens svenska universitetsfilosofi hade bara
forakt till overs for idealismen. S kunde Anders Wedberg i sin filosofihis-
toria totalt doma ut Fichte, Schelling och Hegel: ”De foraktade vetenska-
pen, de fantiserade hur de ville, de vordade historien och traditionen, och
de forharligade staten, sirskilt den preussiska”.!

Trots att denna déligt underbyggda klichéuppfattning fortlever pa sina
hall — dven inom akademin — finns det hos manga andra forskare idag ett
fornyat intresse for den tyska idealistiska filosofin. Delvis kan detta sdkert
sattas i samband med de senaste decenniernas allmanna uppsving for den
sa kallade kontinentalfilosofiska traditionen. For att forsta sd olikartade
tinkare som Jacques Derrida, Jiirgen Habermas eller Slavoj Zizek 4r det
nodvindigt att ga tillbaka inte bara till Martin Heidegger och Friedrich
Nietzsche utan dven till Kant och Hegel som i mangt och mycket lade
grunden for hela denna filosofiska tradition. Inte for inte lyfte Michel
Foucault fram Kant som den forste moderna filosofen, och Habermas har
gjort detsamma med Hegel.

Den idealistiska filosofin har naturligtvis inte forekommit enbart i tysk
skepnad. Till exempel presenterar de brittiska filosoferna och sociolo-
gerna Jeremy Dunham, [ain Hamilton Grant och Sean Watson i en nyut-
kommen antologi 6ver idealismen en historia som inleds med Parmenides
och som via den tyska idealismen och den brittiska nyhegelianismen fort-
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sdtter in i samtidens filosofiska landskap.® Men i den hdr Lychnosvolymen
ar det dnda den tyska varianten som stdr i fokus. Av naturliga skal har
rendssansen for forskningen om den stromningen varit starkast i Tyskland.
Avgorande insatser har gjorts av bland andra Manfred Frank, Annmarie
Gethmann-Siefert, Dieter Henrich, Otfried Hoffe och Ludwig Siep. Men
en betydelsefull roll har ocksé spelats av anglosaxiska tinkare och filo-
sofihistoriker som Charles Taylor, Richard Rorty, Judith Butler, Robert
Brandom, Terry Pinkard, Frederick Beiser och Susan Buck-Morss. Bland
franska filosofer har det dtminstone sedan Alexandre Kojéves epokgo-
rande Hegelforelasningar pa 1930-talet funnits ett relativt starkt intresse
for de tyska idealisterna, i synnerhet just Hegel, en tradition som idag fors
vidare av bland andra Jean-Luc Nancy.

I Sverige har intresset kanske inte varit riktigt lika stort, men liknande
tendenser finns otvivelaktigt dven hir. Det indikeras redan av att sa vil
Kants tre stora Kritiker som Hegels Andens fenomenologi och Inledning
till estetiken oversatts till svenska under 2000-talet. Vid flera svenska
larositen — inte minst Sodertorns hogskola — bedrivs det ocksa forskning
om de tyska idealisterna. Hittills har det emellertid inte gjorts ndgot forsok
att samla upp sddan forskning. Mot denna bakgrund anser vi tiden vara
mogen for att i mer samlad form presentera och diskutera denna idétradi-
tion som utgor en sd viktig men under lang tid forsummad del av filosofins
idéhistoria.

Foljande temablock bestdr av tio texter skrivna av sdval idéhistoriker
som filosofer, religionsvetare och litteraturvetare. Har finns fordjupande
texter om den tyska idealismens tongivande foretridare men dven om
mindre kdnda tiankare liksom tematiskt inriktade bidrag. Da vi medvetet
har utgétt fran en vid definition av den tyska idealismen inkluderas tan-
kare som inte brukar raknas till stromningen, som Johann Wolfgang von
Goethe och Wilhelm von Humboldt. Den forsta texten ar skriven av Sven-
Eric Liedman och skildrar med utgangspunkt i det sa kallade Romanti-
kerbaus i Jena, den stad som under nigra ar kring sekelskiftet 1800 var
Tysklands intellektuella centrum. Dit lockades unga begdvningar fran nar
och fjarran och flera av dem bidrog aktivt till det intellektuella livets nya
inriktning. En som var verksam dir var Karl Leonard Reinhold. I sitt
bidrag presenterar Vesa Oittinen Reinholds filosofi som rént stor upp-
marksamhet i den nya forskningen. Sedan foljer en artikel om Fichte, som
var Reinholds eftertradare som filosofiprofessor i Jena. Carl-Goran Heide-
gren analyserar begreppen uppfordran, erkdnnande och kropp i Fichtes
tankande och relaterar dem till Axel Honneths inflytelserika teori om
erkdnnandet.

Darefter foljer tre texter som pa olika sitt utgar fran Schellings filosofi.
Jayne Svenungsson visar hur Schelling precis som den romantiske forfat-
taren och tinkaren Novalis (pseudonym for Friedrich von Hardenberg) i
sina drommar om en ny religion knot an till den medeltida mystikern
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Joakim av Floris. Anders Bartonek skriver om Schellings politiska filo-
sofi och framfor allt problematiken rorande relationen mellan det indivi-
duella och det allmdnna, medan Anna-Lena Renqvist tar sig an fragan om
begynnelsen och redogor for hur Schelling forsoker losa identitetsproble-
mets ursprung pa ett sitt som kan fora tankarna till Gilles Deleuze och
andra sentida tankare. Thomas Karlsohn anldgger i sitt bidrag ett medie-
historiskt och medieteoretiskt perspektiv pd den tyska idealismen och
reflekterar over vilka konsekvenser det tryckta ordet fick for utvecklingen
av bildningstankandet och universitetsviasendet i Tyskland kring 1800.
Dirpa foljer tva estetiskt orienterade texter. Forst utvecklar Mattias Pir-
holt en tes om hur Goethe i Kants efterfoljd undersoker det manskliga
medvetandets granser och samtidigt problematiserar det idealistiska kun-
skapsbegreppet. Sedan behandlar Sven-Olov Wallenstein Hegels estetik
med fokus pa hans teori om arkitekturens filosofiska system. Avslutnings-
vis foljer ett bidrag signerat Tobias Dahlkvist om Schopenhauerreceptio-
nen kring sekelskiftet 1900. Det dr pa intet satt sjalvklart att rikna in
Schopenhauer i den tyska idealismen, och dn mindre hans receptions-
historia, men bidraget kastar ett intressant sidoljus over den sa kallade
senidealismen, Spdtidealismus. Aven om den tyska idealismens storhetstid
var forhallandevis kort forblev den inflytelserik och dess verkningshistoria
har fortsatt fram till idag.

Var forhoppning dr att bidragen tillsammans ska ge en méngfacetterad,
perspektivrik bild av detta centrala skeende i den europeiska idéhistorien,
och dessutom i ndgon méan belysa dess verkningshistoria och nuvarande
stillning inom svensk humaniora. I basta fall kan texterna stimulera till
vidare kritik, reflektion och forskning, liksom — inte minst — till ett ater-
vandande till den tyska idealismens kalltexter, skrivna av Fichte, Schelling,
Hegel och andra. Det 4r inga enkla texter, men de ar val virda att stude-
ras. Det som Derrida en ging sade om forfattaren till Andens fenomeno-
logi, att ”vi aldrig kommer bli fardiga med att ldsa och lisa om Hegel”,
giller otvivelaktigt for hela den tyska idealismen.*

Vad ar tysk idealism?

Som en orienterande bakgrund till de foljande bidragen vill vi inleda med
att redogora for ndgra huvudlinjer i den tyska idealismens utveckling. Da
kan man forst konstatera att "tysk idealism” pa flera sitt ar en diffus och
undanglidande beteckning. Darfor foredrar vissa forskare numera att i
stillet tala om den klassiska tyska filosofin (Klassische deutsche Philoso-
phie), som da dven far innefatta andra stromningar dn de rent idealistiska.
Uttrycket tysk idealism maste dock sigas vara vedertaget, och de bada
leden fingar onekligen ndgot vasentligt i denna intellektuella stromning.
Forst och framst handlar det om olika former av idealistiskt orienterat
tiankande. Dess foretradare talade sjilva garna om idealism, till exempel
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i sammansattningarna transcendental idealism, kritisk idealism och spe-
kulativ idealism. Dessutom visar uttrycket pa det faktum att stromningen
bars fram av ett antal tyskspréakiga tdnkare. Man kan alltid invinda mot
forestallningen om specifikt nationella former av filosofi och hdvda att
filosofin i och med dess stindigt pagdende samtal over tid och rum till
sjalva sin natur dr 6vernationell. Samtidigt dr det knappast en tillfallighet
att den tyska idealismens storhetstid sammanfoll med den moderna natio-
nalismens framvaxt. De idealistiska filosoferna gjorde till viss del gemen-
sam sak med de samtida nationalisterna och vissa av dem var sjdlva
framtradande nationalister. Inte for inte utgors en av den tyska nationalis-
mens mest citerade killor av Fichtes Tal till tyska nationen, som han forst
holl som offentliga forelasningar i Berlin vintern 1807-1808 da staden
var ockuperad av franska trupper under Napoleon; och Hegel blev ndgot
av preussisk statsfilosof under 1820-talet.

Redan i samtiden fanns det ocksa en utbredd uppfattning om att den
nya idealistiska filosofin var saregen for Tyskland. Efter att engelsmannen
hade initierat den industriella revolutionen och fransminnen var fullt
upptagna med att genomfora sin politiska revolution stod tyskarna for
- tankte man sig — en intellektuell revolution. For forsta gdngen nagonsin
formulerades nu den mest intressanta filosofin pa tyska, och det var verk-
ligen en oerhort kreativ period dd miangder av olika filosofiska och este-
tiska stdindpunkter utmejslades, diskuterades och forkastades och da de
filosofiska systemen tycktes avlosa varandra i rasande fart.

Det bor dock noteras att sammansattningen Deutscher Idealismus blev
vanlig forst framemot sekelslutet 1900. Redan tidigare hade uttrycket
emellertid anvidnts av bland andra Karl Marx och Friedrich Engels, fast
d4 narmast som synonym till det som de kallade den tyska ideologin. Sa
kunde de i en not i Den tyska ideologin skriva:

Den tyska idealismen skiljer sig inte pa ndgot sarskilt sitt fran den
ideologi vi finner hos alla andra folk. Ockséd dessa uppfattar virlden
sdsom behirskad av idéer, idéerna och begreppen som bestimmande
principer, och bestimda tankar som den materiella virldens mysterier,
tillgingliga for filosofen.’

Marx och Engels kontrasterade sin egen materialistiska stdindpunkt mot
idealismen med dess ontologiska antagande att det primara i verkligheten
utgors av ett medvetande, ett fornuft eller ndgot annat andligt. Detta ar
helt bakvint, menade de baida kommunisterna, och det dr just darfor som
det dr nodvindigt att vinda en idealist som Hegel pé fotterna igen.®
Den osedvanligt starka betoningen av fornuftet 4r mycket riktigt ut-
markande for de tyska idealisterna. De talade garna och ofta om fornuftets
autonomi och dess utveckling genom historien. Det ar sdledes inte utan
skil som hela den idealistiska perioden har utnimnts till férnuftets tids-
alder, Zeitalter der Vernunft.” Tvd andra gemensamma drag utgors av den
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starka viljan till system och framhéllandet av friheten.® Det har rent av
sagts att den tyska idealismen bast kan forstas som den filosofiska mani-
festationen av de moderna kraven pa fornuft och frihet.” Flera av idealis-
terna var dtminstone i sin ungdom anhangare av de franska revolutions-
idéerna och betraktade sitt eget tinkande som en filosofisk motsvarighet
till dem. S& skrev till exempel Fichte i ett brev i april 1795:

Mitt system ar det forsta system som bygger pa frihet; liksom denna
nation [Frankrike] sliter loss méanniskan fran bojorna, sliter mitt system
henne bort frdn den boja som ar tinget i sig, det yttre inflytandet, och
som sin forsta grundsats framstiller det henne som sjalvstindigt va-
sen. !0

Till yttermera visso forenas de tyska idealisterna av sin upptagenhet av
gemensamma filosofiska problem och intresseomraden, rorande vetandets
grund, vetenskapen och det absoluta, religionen, naturen och konsten.

Ofta avgrdnsas denna intellektuella stromning till de fyra stora”, det
vill siga Kant, Fichte, Schelling och Hegel. Det ar en handelse som kan
uppfattas som en tanke att det exakt dr 50 ar fran publiceringen av Kants
Kritik av det rena fornufter 1781 till Hegels dod 1831. Har framtrader
saledes en vil avgransad period med ett fital tinkare vilkas skrifter kan
sattas i direkt relation till varandra. I vissa Oversiktsverk presenteras den
tyska idealismens utveckling nirmast som en rak linje eller, om man s
vill, ett slags filosofiskt stafettlopp: i borjan av 1790-talet tog Fichte 6ver
den filosofiska stafettpinnen efter Kant, bara for att ett par ar senare
overlamna den till Schelling innan Hegel gjorde den stora sammanfat-
tande syntesen av den tyska idealismen.! Det ar ett i grunden teleologiskt
och i visst avseende hegelskt eller snarare vulgdrhegelianskt synsitt. Dar-
med inte sagt att studier som fokuserar pa ”de fyra stora” med nédvandig-
het hamnar i en saddan teleologisk filla.'

Ibland stoter man pd en dnnu snavare definition av den tyska idealismen,
dar Kant utesluts och fokus hamnar helt pa Fichte, Schelling och Hegel,
eller rittare sagt nigra fa centrala arbeten av respektive filosof. Aven om
det finns hogst rekommendabla studier som utgdr fran ett sidant snavt
perspektiv,'® star det klart att det nistan med nodvandighet leder till en
vildigt reducerande bild av tankestromningen.'* Det 4r som ett alternativ
till den typen av kontextuellt begrinsade analyser som en mer inklude-
rande approach har slagit igenom i senare tids forskning. Har utgdr man
fran att det inte enbart var Kant som inspirerade till den tyska idealismen,
utan dven tidigare filosofer som Platon, Gottfried Wilhelm von Leibniz
och Baruch Spinoza, och framfér allt lyfter man fram andra tinkare vid
sidan av Fichte, Schelling och Hegel samtidigt som komplexiteten hos
dessa tre betonas. Det dr exempelvis tydligt att Schellings filosofi genom-
gick flera olika faser av vilka den sista i hog grad kan forstds som en re-
spons pa Hegels system, som annars ofta far betraktas som savil hojd-
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punkten som slutpunkten pa den tyska idealismen. Att den tyska idealis-
men kan uppfattas som ett gemensamt kollektivt projekt hindrar med
andra ord inte att de enskilda foretradarna var upptagna av egna projekt."

Den forskare som betytt mer 4n ndgon annan for den nya inkluderande,
kontextuella forskningsinriktningen ar Dieter Henrich. Den sd kallade
konstellationsforskning som Henrich och hans medarbetare har utarbe-
tat och som systematiskt betraktar stromningen som just en konstella-
tion av idéer, har visat sig vara vildigt fruktbar, och i dess efterfoljd har
ocksd andra forskare fordjupat sig i tidigare mer eller mindre osynlig-
gjorda tinkare.!®

Det aktiva medvetandet och omdomeskraften

Aven om Kant inte alltid riknas in i skaran av tyska idealister i sniv
mening kan det knappast rada nigot tvivel om att hans filosofi utgjorde
en av dess absolut viktigaste killor. I sina kritiska undersokningar, som
kom att revolutionera filosofin pa sa satt att i princip alla filosofer darefter
har varit tvungna att relatera till hans tankande, utgick Kant fran det
givna och granskade dess forutsittningar och begransningar. I det system
som han presenterade i Kritik av det rena fornuftet (1781), Kritik av det
praktiska fornuftet (1788) och Kritik av omdomeskraften (1790) upprit-
tade Kant en sorts dualism mellan fenomenvarlden och noumenonvarlden
(aven om det har diskuterats huruvida detta verkligen ar en dualism eller
snarare bara tvd aspekter av samma sak). I fenomenvirlden framtrader
tingen i tid och rum for manniskan (tingen for oss) sd att hon kan nd siker
kunskap. Det som manniskans kunskapsformaga inte racker till for att
forsta, eftersom det finns bortom fenomenens virld och siledes handlar
om tingen i sig, raknar Kant som tillhorigt en noumenalsfiar. Manniskan
kan enbart ha kunskap om fenomenen, inte om tingen i sig.

P4 en och samma ging 4r manniskan en del av bada sfarerna. Hon ar
a ena sidan en kropp som ar underkastad fysikens och mekanikens lagar
och 4 andra sidan en fornuftsvarelse med frihet att handla moraliskt. Det
senare — viljans frihet — dr egentligen inget som kan bevisas, men det
maste anda postuleras i likhet med sjilens ododlighet och Guds existens.

I mangt och mycket kan den tyska idealismen forstds som olika satt att
hantera den dualistiska karaktdr som ansdgs vara utmarkande for Kants
tankande. De filosofiska system som utvecklades under 1790-talet och ett
par decennier framat hade 6verlag en monistisk pragel och forde tillbaka
inte bara den kantska dualismen utan all heterogenitet och variation pa
en monistisk grund, oavsett om den kallades medvetandet, jaget, fornuftet,
det absoluta eller anden. Aven Kant insig problemet, och den tredje Kri-
tiken kan ldsas som hans forsok att hantera just frigan om hur frihetens
virld och nodviandighetens virld forhaller sig till varandra. Det ar, hdavdar
han, omdomeskraften som forbinder dem bada. Det finns objekt i tid och
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rum som enligt Kant inte later sig forstds med hjilp av fysikens lagar, och
det dr konstverk och organismer.

Kants estetiska teorier, som framst presenteras i forsta delen av den
tredje Kritiken, blev av avgorande betydelse inte bara for estetikens utan
for hela romantikens utveckling. Det som framst verkade inspirerande var
idéerna om den ”andamalslosa andamalsenligheten”, om geniet som inom
vissa ramar skapar fritt, och om den sublima upplevelsen - infor objekt
som ett stormande hav eller de egyptiska pyramiderna — som 6vervaldigar
oss och overskrider inbillningskraftens forméaga men samtidigt ger ”en
aktning for var egen bestimmelse”."

Dock handlar den tredje Kritiken om mycket mer an estetik. Bokens
overgripande problematik kretsar kring den teleologiska omdomeskraften.
Den dndamalsenlighet som vi verkar finna hos konstverken forekommer
aven i naturen. Medan mekanismer dr blinda och utan avsikt tycks orga-
nismer vara andamaélsenligt organiserade. Manniskan kan inte forsta hur
dessa organismer har kunnat uppsta: det rena forstandets a prioriska lagar
lamnar helt enkelt mycket av naturens mangfald oférklarat. Enkelt ut-
tryckt skulle man kunna sidga att den enda princip som Kant ser som
mojlig ar att betrakta naturen som om en icke-mansklig intelligens hade
organiserat den sa att manniskan kan forstd den: vi kan inte annat dn
”anta ett fornuftigt vasen som grund till mojligheten av dessa naturanda-
mél”."® En siddan princip 4r inte a priori utan regulativ och den tillskrivs
omdomeskraften och inte objektet. Ingenting i detta antagande forutsitter
att de empiriska lagarna ar teleologiska. Men dven om vi maste soka
mekanistiska forklaringar och principer ar det helt sikert att vi genom
dem

inte ens pa ett tillrackligt sitt kan lira kidnna organismerna och deras
inre mojlighet, 4n mindre forklara dem. Detta dr sé visst att man sakert
kan siga att det dr orimligt for manniskan att hoppas gora nédgot
dylikt, eller att hoppas pa att en Newton en dag kommer att upptrada
och forklara ens hur ett grasstrd frambringas enligt naturlagar som
inte ordnats av ndgon avsikt; denna insikt mdste man helt frainkdnna
minniskan. Men det vore ocksd formitet av oss att hiavda att det i
naturen inte skulle kunna finnas en forborgad tillracklig grund till
mojligheten av organiserade vasen som inte tillskriver frambringandet
av dem avsikt (alltsd ren mekanism), om vi bara kunde tringa fram
till naturens princip i specificeringen av dess allminna och for oss
okinda lagar — ty hur skulle vi kunna veta det?”

Den teleologi som Kant anser vara nodvandig for att forstd organismer
och mojligheten av ett fornuftigt vasen utvecklas vidare i ndgra av hans
sena historiefilosofiska och politiska skrifter. Har marks sarskilt den val-
kdanda fredsskriften Om den eviga freden (1795) dar Kant hdvdar att
teleologin gar langt utdver organismer: det ar som om det fanns en stor
konstnirinna Naturen som ombesorjer att det finns méjligheter for man-
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niskan att bositta sig 6ver hela jorden. Det yttersta andamalet 4r har att
skapa en evig fred i uttryckets djupaste och vidaste innebord, och detta
kan knappast forstds om vi inte tanker in en yttersta avsikt i det hela.?

Med Kant, bortom Kant

I ndgot avseenden kan man siga att Kants Kritik av det rena fornuftet
fullbordade upplysningen medan den andra och den tredje Kritiken — lik-
som de sena politiska och historiefilosofiska skrifterna — 6ppnade upp for
romantiken och idealismen. Men en sddan uppdelning missar det viktiga
forhallandet att dven den forsta Kritiken var av avgorande betydelse for
den efterfoljande generationen. Redan i samtiden insdg manga att denna
kunskapsteoretiska undersokning utgjorde en grund for den nya frihets-
filosofin liksom, mer allmint, att de tre Kritikerna var ett epokgorande
bidrag till filosofihistorien. Daremot fanns det ingen konsensus om hur
bidraget narmare bestimt skulle begripas, och det forekom grova miss-
forstdnd om vad det var slags filosofi som Kant egentligen lade fram. Det
var till exempel inte ovanligt att uppfatta honom som en anhingare av
George Berkeleys epistemologiska idealism. Just den felldsningen kom-
menterade Kant sjalv i ett nytillagt avsnitt i den andra upplagan av den
forsta kritiken (1787), kallat ”Vederlidggning av idealismen”.?!

Det fanns flera tinkare som backade upp Kant och forsvarade honom
mot olika anklagelser. En viktig insats gjordes av Reinhold, som &ver-
huvudtaget betydde mycket for att popularisera och sprida Kants filosofi
i Tyskland. Sarskilt inflytande fick hans Briefe iiber die Kantische Philo-
sophie som publicerades i tidskriften Der Teutsche Merkur 1786-1787,
vilket innebar att de nddde en stor laskrets och att Reinhold fick anledning
att starta en brevvixling med Kant.?> Da Reinhold blev professor i Jena
forelaste han om Kant och skrev flera skrifter om den kritiska filosofin.
Aven om han var en varm anhingare av det kritiska projektet menade han
att det saknade en siker grund, och i den 1791 utgivna Fundament des
philosophischen Wissens forsokte han sjilv formulera en sddan. Det fun-
dament for den kritiska filosofin som Reinhold menade att Kant sjalv
aldrig upptickte kallade han medvetandeprincipen (Prinzip des Bewufs-
seins) som han beskrev sd hir: ”I medvetandet skiljs forestallningen genom
subjektet fran subjektet och objektet, och relateras till bada.”??

Ett liknande projekt, det vill siga att formulera ett fundament for den
kantska filosofin, var dven Fichte upptagen av. Nar han 1794 eftertradde
Reinhold som professor i filosofi vid universitetet i Jena hade Fichte pd
bara ndgra ar gjort sig ett namn i den filosofiska virlden. Det hela bor-
jade med att han 1790 kom i kontakt med Kants filosofi, vilket blev helt
livsavgorande for Fichte, atminstone enligt honom sjalv. Som han ut-
trycker det i ett brev fran den har tiden:
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Jag lever i en ny varld sedan jag last Kritik der praktischen Vernunft.
Satser om vilka jag trodde att de var orubbliga har nu rubbats, ting
om vilka jag trodde att de aldrig kunde bevisas, t.ex. den absolut fri-
heten, pliktens begrepp osv., har blivit bevisade, och jag kdnner en stor
gladje darover. Det dr ofattbart vilken aktning for manskligheten,
vilken kraft detta system ger oss.>*

Ambitionen att fortfolja projektet att hitta en siker, a priorisk grund for
den kritiska filosofin med syftet att garantera dess vetenskaplighet fram-
kommer bland annat i en recension som Fichte 1793 skrev av den mot
bade Kant och Reinhold kritiska skriften Aenesidemus, som publicerades
anonymt men var forfattad av Gottlob Ernst Schulze. Men det var fram-
for allt i sin Wissenschaftslebre som publicerades aret darefter som Fich-
te borjade utarbeta sin egen position.”* Vad han pa ett 6vergripande plan
kan sdgas gora ar att radikalisera Kants filosofi genom att tinka samman
jaget i den forsta Kritiken med det fria moraliska subjektet i den andra.
Till bakgrunden hor att han menar att Kant misslyckas med att deducera
fram kategorierna och dessutom trasslar in sig i en massa oklarheter och
motsagelser. Sarskilt vander han sig mot forestillningen om tinget i sig —
’tinget i sig ar ndgot blott diktat och har alls ingen realitet” — liksom mot
Kants uppdelning mellan det teoretiska och det praktiska.?

I sin egen idealistiska filosofi reducerar Fichte allt till jaget som han i
dess ursprungliga form framstiller som ren aktivitet, men det dr pd sam-
ma gang ett kunskapssokande subjekt som inte bara ger varlden form utan
som i nagot avseende skapar sin varld och verklighet. I och med att han
hela tiden utgar fran den fria, handlande manniskan utvecklar Fichte vad
som kallats en etisk idealism, till skillnad fran savil Kants transcenden-
tala idealism som romantikernas absoluta idealism.?”

En annan som vid ungefir samma tid som Fichte stravade efter att
overskrida Kants dualism mellan 4 ena sidan den teoretiska och sinnliga
virldens obonhorliga kausalitet och 4 andra sidan den praktiska och
moraliska varldens frihet, var forfattaren och tankaren Friedrich Schiller.
Med sina sa kallade Estetiska brev (egentligen Uber die dsthetische Erzie-
hung des Menschen in einer Reibe von Briefen) som publicerades 1795
forsokte han upphiva motsattningen mellan naturen och fornuftet genom
en sorts antropologisering av den kantska filosofin i kombination med ett
podngterade av konstens fostrande betydelse.?® Schillers overtygelse att vi
kan bli battre manniskor genom estetiska artefakter och uttrycksformer
har sin grund i uppfattningen att konsten kan fungera som en formed-
lande och forsonande kraft mellan manniskans olika drifter: den sinnliga
driften, formdriften och lekdriften. Den sinnliga driften hor samman med
minniskans sinnliga sida, medan formdriften har att gora med hennes
andliga sida och gor det mojligt for henne att bringa ordning i det sinn-
liga. Bdda dessa drifter ar vasentliga och oundgingliga men de begransar
samtidigt varandra. Darfor dr det nodvandigt att de pa nagot sitt balan-
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seras, och det kan enbart goras genom lekdriften. Lekdriften spelar si att
sdga pa bada planhalvorna, dir forenas nodvandighetens och frihetens
rike. Schiller menar att manniskan skapar sig sjdlv i leken, det ar forst dar
som hon i egentlig mening ar fri. Leken, spelet, das Spiel, som kan sagas
utgora sjalva kiarnan i Schillers estetik, ar karakteristisk for manniskan,
och den hogsta leken representeras av konsten. Schiller skriver: *Mdn-
niskan leker bara ndr hon i ordets fulla bemdrkelse dr manniska, och hon
dr bara belt och hallet manniska nir hon leker.”?

Dessa idéer anknyter till vad Schiller utvecklade i sin essd *Uber naive
und sentimentalische Dichtung” (1795) dir den naiva och naturliga dikt-
ning som forknippas med de gamla grekerna, men dven med senare forfat-
tare som Goethe, kontrasteras mot den sjalvreflekterande sentimentala
diktningen av modernt slag. Med denna distinktion upprattades ocksa
embryot till en epokmedvetenhet och indirekt till forestdllningen om den
romantiske konstniren.

Aven om Schiller — liksom den unge Goethe — tidigare hade varit en
forgrundsfigur for Sturm und Drang, den himlastormande, férromantiska
rorelsen som ville gora upp med tidens forlegade estetiska och sociala
ideal, ar det tydligt att hans konstuppfattning vid tiden for de estetiska
breven och essin om naiv och sentimental diktning i mangt och mycket
ar klassicistisk. Han virjer sig mot det ldga och det som vi i dag kallar det
realistiska. I stallet hyllar han harmonin och balansen mellan det sinnliga
och det andliga. Han har ett organiskt konstideal och betraktar skonheten
som en vag till frihet. Det var en uppfattning som han delade med ménga
samtida romantiker och idealister.

Idealism och romantik

En fraga som har diskuterats livligt under de senaste decennierna galler
forhdllandet mellan den tyska idealismen och den sa kallade tidiga roman-
tiken (Friihromantik).’® Till dessa romantiker brukar man bland andra
rakna Friedrich Holderlin, Novalis, broderna Friedrich och August Wil-
helm Schlegel, Caroline Michaelis (gift forst med August Wilhelm Schlegel
och sedan med Schelling) och Dorothea Veit. De tog alla starka intryck
av forfattare som Dante, Shakespeare och Goethe, inte minst dennes
stora bildningsroman Wilhelm Meisters ldrodr, men inspirerades dven av
filosofer som Kant, Schiller och Fichte. Som det uttrycks i ett av Athe-
naeumfragmenten: ”Franska revolutionen, Fichtes vetenskapslira och
Goethes Meister ar tidevarvets storsta tendenser.”!

Hos de tidiga romantikerna fanns det en uttalad ambition att forena
poesi och filosofi.3? De var inte heller ndgra filosofiska eftersigare, i syn-
nerhet inte Holderlin och Novalis. En central tanke i romantiken ar dock
att filosofin inte kan nd lika langt som poesin och konsten. Nir Alexander
Gottlieb Baumgarten hade stakat ut granserna for det estetiska amnesfaltet
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vid mitten av 1700-talet subsumerade han den sinnliga, estetiska kunska-
pen under den logiska. Denna hierarki utmanades av romantikerna som
menade att konsten dr en minst lika framkomlig vag till sanningen som
filosofin.

Med sin overtygelse att det finns ett produktivt element i konsten och
poesin signalerar romantiken sjilva dvergangen fran en regelestetik till en
uttrycksestetik. Tidigare hade man forestallt sig att det avgorande ar att
konstnaren och forfattaren foljer vissa eviga regler, och att konsten ut-
mirks av efterbildandet av naturen och de klassiska masterverken. Nar
detta synsatt nu overgavs till formén for en uttrycksestetik kom det vik-
tiga anses vara att konstniren, som man girna betraktade som ett geni,
uttryckte sig sjalv i konsten. I stillet for regler och evigt giltiga monster
betonades det individuella och originella, friheten och naturen, kinslan
och inspirationen. Till exempel inférde Novalis begreppet “kvalitativ
romantisering” for att fortydliga hur kunskap inte kan begransas till de
rena formerna av varseblivning och verifierbarhet. I hans romanfragment
Heinrich von Ofterdingen bistar romantiseringen en mojlighet dir tid och
rum i den erfarna virlden och det som finns bortom den genom att drom,
minne och deltagande utgor ett kontinuum.??

I Schellings tinkande mots idealismen och romantiken. Han var en av
idealismens framsta uttolkare men brukar med goda skal ocksa lyftas fram
som den romantiske filosofen par excellence. Redan som femtonaring kom
han till prastseminariet i Tubingen dar han blev studiekamrat med Hol-
derlin och den nistan fem ar dldre Hegel. Tillsammans studerade de Kant,
vars filosofi de tog till sig och riktade mot den dogmatiska kristendoms-
uppfattning som pristseminariets liarare forde fram. De tre studiekamra-
terna var — i likhet med Fichte — anhingare av de franska revolutionsidéer-
na. Infor revolutionen uppfylldes de av den allmdnna entusiasm som Kant
tolkade som ett sublimt tecken pd mansklighetens mojligheter till mora-
liska framsteg. Schelling gjorde for 6vrigt den forsta tyska dversittningen
av Marseljdsen.

Ar 1796 eller 1797 var det ndgon eller nigra av Schelling, Holderlin
eller Hegel som skrev den text som numera ar kind under namnet ”Den
tyska idealismens dldsta systemprogram”.’* Texten utgor egentligen bara
ett fragment och publicerades aldrig i samtiden, utan ateruppticktes och
offentliggjordes forst pd 1910-talet. Man vet fortfarande inte med siaker-
het vem eller vilka av dem som ar forfattaren, eller om de skrev den till-
sammans — lat vara att de flesta forskare idag lutar 4t Hegel. I vilket fall
som helst talas det i textfragmentet om behovet av en ny mytologi, ett
fornuftets mytologi som formar samla det basta av filosofi, historia, reli-
gion, moral och politik. Precis som i Schillers estetiska brev antyds ocksa
dubbelrorelsen av politikens estetisering och estetikens politisering.

Precis som alla andra romantiker och idealister utgick Schelling i sitt
tankande fran Kant. Han tog sarskilt starka intryck av den tredje Kritiken
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med dess kombination av det estetiska och det organiska. Organismen,
hos vilken helheten dr 6verordnad delarna och delarna ar 6msesidigt be-
roende av varandra, fick hos Schelling status som ett filosofiskt nyckelbe-
grepp.”’ Forutom om det organiska talade han mycket om siddant som
levande kraft och holism. Utifrdn dagens perspektiv kan detta framsta
som typiskt naturvetenskapliga angeligenheter, men en podng dr att det i
samtiden inte gjordes ndgon klar atskillnad mellan naturvetenskap och
filosofi. For Schelling och médnga andra idealistiska tinkare — inklusive
Hegel — utgjorde Naturphilosophie en integrerad del av det filosofiska
filtet i stort, och romantiska vetenskapsmin som Lorenz Oken utfor-
made spekulativa system som vickte stor beundran i samtiden, inte minst
bland filosofer.

En central tanke hos Schelling ar att det absoluta fornuftet sammanfal-
ler med naturen och att det dirfor finns en grundldggande identitet mellan
det andliga och det odndliga, det subjektiva och det objektiva, nodvan-
digheten och friheten. Det innebir att tillvaron till sitt innersta visen ar
fornuftig och andlig, och dirmed enhetlig. Pa alla tillvarons nivaer ater-
finns samma fornuft, om dn pa olika utvecklingsgrader. Darfor maste
lagarna vara samma for hela tillvaron. Det som galler for naturen galler
aven for manniskan, och naturfilosofins lagar kan appliceras pa exempel-
vis det manskliga tankandet.

Schelling menar att han pa detta sitt dvervinner Kants dualism samtidigt
som han 6verskrider Fichtes jagfilosofi. Genom att ersitta Fichtes abso-
luta jag med ett absolut fornuft presenterar han en objektiv idealism i
stillet for en subjektiv sidan. Utifran sin ontologiska monism, enligt vilken
allt dr delar av samma helhet och genomtrings av samma ande eller for-
nuft, hivdar han att det finns tva viagar till sanningen. Filosofin dr den
indirekta vagen genom vilken man kan fa kontakt med det absoluta som
da forstds som identiteten av 4 ena sidan det subjektiva, anden eller for-
nuftet, och 4 andra sidan det objektiva, naturen. Men 4ven konsten ir en
vag till det absoluta. I konsten kan enheten mellan frihet och natur fram-
stillas, som i en syntes. Konsten framstar i sjalva verket som den hogsta
kunskapsformen for Schelling. Mycket lingre bort fran den klassiska
mimesis-estetiken kan man inte komma.

Ett liknande produktivitetstinkande och framhivdande av den enskilda
individens avgorande betydelse kommer till uttryck i Schellings syn pa
universitetsviasendet och de akademiska studierna. Precis som nir det
giller hans tinkande i 6vrigt ter sig hans idéer inom det omradet som
extremt tidstypiska om dn dragna till sin spets. Han slog fast att det
absoluta sdsom foreningen av det ideala och det reala ar forutsittningen
for det egentliga vetandet, att vetenskap ar universitetets enda syfte och
att filosofin utgor “alla vetenskapers vetenskap”, samtidigt som han idea-
liserade den grekiska antiken och forfasade sig 6ver medelméattorna: ”Ve-
tenskapernas rike ar ingen demokrati, och an mindre ndgon oklokrati,
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nigot pobelvilde, utan det ar en aristokrati i detta ords ddlaste bemar-
kelse. De basta ska hirska.”%¢ Vid universiteten ska de unga manniskorna
kort sagt bildas.

Praktiskt taget alla framtradande tyska idealister var verksamma inom
akademin som pa sd sitt utgjorde den institutionella inramningen for hela
denna stromning. Och inte bara Schelling utan dven andra tinkare som
Kant, Fichte och — naturligtvis — Humboldt reflekterade 6ver universitetens
funktioner och de akademiska studiernas betydelse. De var alla delaktiga
i utformningen av de moderna akademiska idealen om att lirosdaten maste
garanteras autonomi i forhallande till regeringsmakten, att universitet i
allt vasentligt 4r en kunskapsproducerande snarare an en kunskapsrepro-
ducerande institution och att professorerna darfor inte bara ska under-
visa utan dven forska. Madnga av dessa idéer och ideal formulerades vid
universitetet i Jena och kom sedan att institutionaliseras i Berlinuniversitetet
som startade 1810.%”

Idealism bortom romantik

Om idealismen hos Schelling gick hand i hand med romantiken gick Hegel
i sitt tinkande bortom det romantiska. I borjan av sin karridr betraktades
Hegel som anhingare av Schellings filosofi, och i sin forsta publicerade
skrift, Differenz des Fichte’schen und Schelling’schen Systems der Philo-
sophie fran 1801, tog han dennes parti gentemot Fichte. Men i Andens
fenomenologi, som publicerades sex ar senare, brot han med Schelling och
vinde sig mot den avsaknad av spanningar som han menade utmarkte
bade hans och all annan romantisk filosofi. Det absoluta, skriver Hegel
med tydlig hansyftning pa Schellings identitetsfilosofi, ar ”den natt dar
alla kattor dr gra”.’® Hegel vill bevara skillnaderna, synliggora dem, inte
slata 6ver dem.

Hegel utvecklade ett idealistiskt tankesystem som enligt honom sjalv
speglar sdvil verkligheten som tidens hela vetande. Den vilja till system
som utmirkte den tyska idealismen i stort fick hir sitt mest storslagna
uttryck. I Hegels tankande hanger alla delar samman och allt dr under-
ordnat helheten. ”Det sanna ar det hela”, som det heter i forordet till
Fenomenologin.** Genomgaende strivade han efter att fora samman det
till synes oforenliga, att upphidva kontraster, spanningar och motsitt-
ningar i det som han kallade negationens negation, som nir han i sin
politiska filosofi forsokte forena det individuella med det sociala genom
att ta fasta pa de frihetliga idealen utan att ge avkall pa de gemensamma
samhilleliga banden, eller nir han plidderade for ett radikalt historise-
rande betraktelsesatt utan att forlora sig i historisk relativism. Samtidigt
ar det viktigt att negationens negation aldrig utgor nagot definitivt slutmal
for Hegel, utan endast ar ett led i den stindigt pagdende utvecklingen.

Enligt Hegel sammanfaller tinkandets logik, som karnfullt fingas i de
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tre begreppen position, negation och negationens negation och som han
minutiost undersoker i Wissenschaft der Logik (1812-1816), med det
historiska handelseforloppet. Bland annat darfér maste historien utgora
filosofins studieobjekt. Det innebar vidare att vi inte med ndgon som helst
visshet kan uttala oss om framtiden. Det dr det som dsyftas med de ofta
citerade orden att Minervas uggla flyger forst i skymningen.*® Det dr forst
ndr vi kan se tillbaka pa det som varit — vid dagens slut — som vi kan na
genuin kunskap, det vill siga den klokhet och lirdom som Minervas
uggla representerar. Att filosofin foljaktligen ska vara reflektiv och tillba-
kablickande kan formuleras som att dess uppgift bestdr i att begriplig-
gora och begreppsliggora andens olika uttrycksformer.

En utgdngspunkt for det hegelska systemet ar att anden — der Geist —
genom historien har manifesterats pa en mangd olika sitt. Framfor allt
har det skett i konsten, religionen och filosofin. Det innebidr att sdval
konsten (vars storhetstid enligt Hegel infoll redan under den grekiska
antiken) som religionen (som han forst och framst forknippar med med-
eltiden) och filosofin (som kopplas samman med den moderna tiden) har
det absoluta som sitt objekt, att alla har samma innehall. Men om man i
konsten forsoker komma at det absoluta i sinnlig form sa forestiller man
sig det absoluta i religionen medan man inom filosofin begreppsligt tanker
det absoluta. Det ar i filosofin, om man sd vill i Hegels eget tankesystem,
som den absoluta anden slutligen férsonas med och kommer till med-
vetande om sig sjalv.

Det successiva forverkligandet av den absoluta anden innebar pa sam-
ma gang ett gradvist realiserande av friheten och fornuftet. Fornuftet
uppfattas dd inte som en 6verhistorisk norm utan tvirtom som ndgonting
som utvecklas i historien. I det avseendet kan Hegel sdgas historisera
fornuftet. I en beromd viandning slar han fast att det som ar fornuftigt ar
verkligt, och det som ar verkligt 4r fornuftigt.*! Det senare ledet har ofta
aberopats av dem som velat se honom som en konservativ eller rent av
reaktiondr tinkare. Satsen att det som ar verkligt ar fornuftigt har da
tolkats som ett forsvar av status quo och den rddande samhallsordningen.
Viktigt ar dock att Hegel skiljer mellan det som ar verkligt och det som
existerar. Allt som existerar dr inte fornuftigt. For att samhallet ska bli
mer fornuftigt dr det tvirtom nodvandigt med politiska och sociala refor-
mer. Detta innebar att det inte finns ndgon grund for att beskriva Hegel
som en reaktiondr tankare. Fast lika litet var han nagon radikal omstor-
tare.*? I likhet med tidens flesta samhallstankare fruktade han demokratin
och avvisade revolutiondra metoder som ett medel for att na ett annat
samhille (aven om han retroaktivt forsvarade den franska revolutionen
som ett avgorande steg i andens utvecklingsgang). Det mest fornuftiga
styrelseskicket var enligt hans mening en konstitutionell monarki med en
stark ambetsmannakar, vilket vid denna tid var en utpraglad reformistisk
standpunkt.** Hegels ideal var att vidmakthalla sidant som ar vart att
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bevara samtidigt som samhallet och staten ska reformeras pa ett sa for-
nuftigt satt som mojligt. Det gamla upphivs i det nya och leder fram till
ndgonting annat i vilket det upphdvda dnda lever vidare.

Epilog

Efter Hegels dod utkristalliserades det olika liger bland hans lirjungar. A
ena sidan stod de sd kallade hogerhegelianerna som menade att hans
system understodde den preussiska staten och den traditionella protestan-
tiska kyrkan. A andra sidan fanns vinsterhegelianerna, som iven kallades
unghegelianer, med foretrddare som David Friedrich Strauss, Arnold Ruge
och den unge Marx, vilka tvirtom laddade Hegels filosofi mot den ra-
dande politiska och religiosa ordningen. Dessa radikala idéer fick en tim-
ligen stor spridning och var en bidragande orsak till att Schelling 1841 —tio
ar efter Hegels bortgang — kallades till Berlin for att gora upp med den
hegelska eller snarare hegelianska filosofin. I sin egen sena filosofi, som
publicerades forst postumt, utvecklades Schellings tinkande i religions-
filosofisk riktning under inflytande frin den mystiska tanketraditionen.
Hans Berlinforeldsningar bevistades av stora mingder studenter av vilka
flera senare skulle bli berémda i sin egen ratt, daribland Jacob Burckhardt,
Friedrich Engels och Seren Kierkegaard. Det ar vilkant att den danske
filosofen utvecklade sitt eget tinkande i en sorts narkamp med Hegels
system, vilket enligt Kierkegaard inte lamnade ndgon plats it den en-
skilde och det individuella. Kierkegaard uppskattade knappast heller
Schelling, dven om det fortjanar att nimnas att den sene Schelling faktiskt
har lyfts fram som den forste existensfilosofen.*

Nir Schelling som den siste kanoniserade foretrddaren for den tyska
idealismen avled 1854 var dess storhetstid sedan linge forbi. Men nagon
form av idealism levde dndd vidare inom universitetsvarlden. Det var
denna senidealism som utmanades av nykantianer som Otto Liebmann
och Friedrich Albert Lange vilka vinde sig mot den i deras tycke verklig-
hetsfrimmande och spekulativa metafysik som hade utvecklats efter Kant.
Under 1900-talet forvaltades och vidareutvecklades arvet fran den tyska
idealismen inom bland annat den hermeneutiska traditionen med namn
som Heidegger och Hans-Georg Gadamer. Diremot visade analytiska
filosofer inte ndgon niamnvirt intresse for detta slags idealistiska tin-
kande, forutom mojligen som en position som de kunde definiera sig
sjdlva gentemot. I sin Kantlasning fokuserade de pa den forsta och i nagon
man den andra Kritiken, medan den tredje fortegs i likhet med de smarre
politiska och historiefilosofiska texterna. Samma monster dr tydligt ur-
skiljbart dven i Sverige, dar det aterfinns inte bara i Wedbergs filosofihis-
toria utan aven i Gunnar Aspelins (forvisso inte alls analytiskfilosofiska)
Tankens vigar, vilka under flera decennier anvindes som grundliaggande
filosofiska larobocker.
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Nu har tendensen vint: Kants tredje Kritik anses aterigen vara central
for forstdelsen av hans filosofiska system, och med den vindningen har
intresset atervant aven till den tyska idealismen. De senaste decenniernas
allmianna kontinentalfilosofiska utveckling — fran postmodernismens
glansdagar och framat — mot omraden som estetik, sprak och politik har
likaledes medfort att fokus ater riktas mot denna innehallsrika period i
filosofihistorien.

S4 lat oss atervanda till Kant, men 14t oss aven utforska dem som for-
sokte fullborda hans system!

Summary

German Idealism. Introduction. By Anders Burman & Rebecka Lettevall.
Scholarly research during recent decades have seen a new, deeper and more
multifaceted image of German Idealism, the powerful intellectual current
that dominated German philosophy at the end of the 18" and for a few
decades into the 19 century. Its most important theoretical starting point
consisted of Kant’s critical philosophy while its three most prominent
representatives were Fichte, Schelling and Hegel. The latest research has
deepened our understanding of these four philosophers, while at the same
time it has shredded a light on a great many other, less well-known think-
ers, who in some cases have proven to be of the utmost importance for
the development of idealism. The main part of this new scholarship has
been carried out in Germany, but not exclusively. The history of idealism
in Sweden was quite short, but the issue has, nevertheless, attracted many
Swedish scholars of today; it is now time to manifest this branch of intel-
lectual history.
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